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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1016288-08.2023.8.26.0161, da Comarca de Diadema, em que ¢ apelante JUAREZ
ALVES DA CUNHA (JUSTICA GRATUITA), ¢é apelado HOEPERS
RECUPERADORA DE CREDITO S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 21* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores PAULO ALCIDES
(Presidente), MIGUEL PETRONI NETO E DECIO RODRIGUES.

Sao Paulo, 9 de abril de 2025.
PAULO ALCIDES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 53551

APELAGCAO CIVEL: 1016288-08.2023.8.26.0161
FORO DE DIADEMA

APELANTE: JUAREZ ALVES DA CUNHA

APELADA: HOEPERS RECUPERADORA DE CREDITO S/A

DECLARATORIA C.C. INDENIZACAO POR DANOS
MORALIS. Parcial procedéncia. Inconformismo do autor.
Acolhimento em parte. Débitos declarados inexigiveis,
constantes na plataforma de negociacdo "Consultas Prime”.
Auséncia de publicidade da divida. Informacgdes existentes
no portal sdo de acesso exclusivo do devedor. Danos morais
nao caracterizados. Sucumbéncia reciproca.

Sentenca reformada em parte.

RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

JUAREZ ALVES DA CUNHA interpde recurso
de apelacao, por nao se conformar com a r. sentenca de parcial
procedéncia (fls.215/218), proferida na acdo declaratdria c.c.
indenizagdo por danos morais, proposta contra HOEPERS
RECUPERADORA DE CREDITO S/A.

Defende a ocorréncia dos danos morais.
Pugna pela fixacdo da verba indenizatdoria em valor ndo inferior a
cinquenta salarios-minimos. Cita jurisprudéncias sobre o tema.
Pleiteia a condenacdo do apelado ao pagamento de honorarios
sucumbenciais em 20% sobre o valor da condenagdao, ou em
montante compativel com o trabalho realizado. Requer o provimento
do apelo (fls. 221/263).

Contrarrazoes (fls. 267/274).
E o relatdrio.

Trata-se de acao na qual o autor postula a

declaragao de inexigibilidade dos débitos e indenizagdao por danos
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morais, ante a inclusao do seu nome da plataforma Consultas Prime

por dividas que desconhece.

A controvérsia recursal é restrita ao nao
acolhimento do pleito de reparacdo por prejuizos extrapatrimoniais,

bem como em relagao aos honorarios sucumbenciais.
O recurso comporta parcial provimento.

De inicio, a necessidade de reparacdo dos
danos morais decorre de uma conduta ilicita ou injusta que
ultrapassa, pela intensidade, repercussao e duracao, aquilo que o
homem médio, de estrutura psicolégica normal estaria obrigado a

suportar.

Na situacdo em exame, inexiste evidéncia da

inclusao do nome do autor no rol de inadimplentes.

Cumpre ressaltar, o portal “"Consultas Prime”
tem por finalidade facilitar negociacdes e acordos de consumidores
inadimplentes, ndo constituindo meio de publicidade de dividas, pois
apenas o devedor tem acesso ao registro de suas pendéncias
financeiras (fls.72/74).

Sobre o tema, oportuna a transcricao do

precedente desta Camara:

"Apelacao - Acéao declaratdria de
inexigibilidade do débito cumulada com indenizacdo por
danos morais — Auséncia de efetiva comprovacado da origem
da suposta divida — Inclusdo indevida do nome da autora no
sistema "Consultas Prime" — Plataforma que ndo se
confunde com d6rgdos de protecdo ao crédito — Auséncia de
efetiva restricao — Dano moral ndo configurado — Sentenca
mantida — Recurso desprovido.” (TIJSP; Apelacao Civel
1042777-77.2023.8.26.0001; Relator (a): Ademir Benedito;
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Orgdo Julgador: 2128 Camara de Direito Privado; Foro
Regional I - Santana - 22 Vara Civel; Data do Julgamento:
14/10/2024; Data de Registro: 14/10/2024).

Dessa maneira, ndo restam caracterizados os

danos morais.

No mais, considerando que o requerente teve
acolhido o pleito de declaracao de inexigibilidade dos débitos, a

sucumbéncia é reciproca.

Assim, ambas as partes devem arcar com as
custas judiciais e despesas processuais, além dos honorarios
sucumbenciais, que permanecem no valor fixado pelo MM. Juizo a quo
(R$1.000,00).

Concluindo, com base nos argumentos
apresentados, reforma-se em parte a r. sentenca apenas no tocante a

distribuicdo dos 6nus sucumbenciais.

Por derradeiro, para evitar a costumeira
oposicao de embargos declaratérios voltados ao prequestionamento,
tenho por discutidos, neste grau de jurisdicao, todos os dispositivos

legais citados e argumentos deduzidos no recurso interposto.

Ante o exposto, da-se provimento em parte

ao recurso.

PAULO ALCIDES AMARAL SALLES
Relator

Apelagao Civel n° 1016288-08.2023.8.26.0161 -Voto 53551 — LGCL 4



		2025-04-09T17:15:20-0300
	Not specified




