PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
TERCEIRA CAMARA DE DIREITO CRIMINAL

Registro: 2025.0000353445

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Criminal n°
1509170-50.2023.8.26.0604/50000, da Comarca de Sumaré, em que éA embargante
RAFAEL SILVA DE LAMARE DOS REIS, é embargado COLENDA 3* CAMARA DE
DIREITO CRIMINAL.

ACORDAM, em sessao permanente ¢ virtual da 3* Camara de Direito Criminal
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: REJEITARAM os
Embargos de Declaracido opostos por RAFAEL SILVA DE LAMARE DOS REIS,
mantendo o acordao embargado em todos os seus termos. V.U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ ANTONIO
CARDOSO (Presidente), TOLOZA NETO E AIRTON VIEIRA.

Sdo Paulo, 9 de abril de 2025.
LUIZ ANTONIO CARDOSO

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 56158
EMBARGOS DE DECLARACAO N° 1509170-50.2023.8.26.0604/50000
EMBARGANTE: RAFAEL SILVA DE LAMARE DOS REIS
EMBARGADA..: TERCEIRA CAMARA DE DIREITO CRIMINAL

ORIGEM............: 1* VARA CRIMINAL DA COMARCA DE SUMARE
(Juiz de Direito de 1* Instancia: doutor ARISTOTELES DE ALENCAR SAMPAIO)

PENAL - PROCESSO PENAL - EMBARGOS DE
DECLARACAO - ACORDAO - CONTRADICAO E
OMISSAO DO JULGADO - INEXISTENCIA -
IMPOSSIBILIDADE DE SUSCITAR MATERIA NAO
APRESENTADA EM SEDE DE APELACAO.
Os Embargos de Declaragio ndo se destinam ao
acolhimento de pretensdes que refletem o mero
inconformismo do Embargante, sequer para rediscutir
matérias ja decididas. Nao é possivel inovar, em sede de
embargos, suscitando matéria que ndo foi langada no bojo
da Apelacdo. Diante da auséncia de contradi¢do, omissdo ou
obscuridade na decisdo recorrida, de rigor a rejeicdo dos
embargos. EMBARGOS DECLARATORIOS
REJEITADOS.

Ao relatorio constante do acordao, acrescento que esta Terceira
Camara de Direito Criminal, na Sessao de julgamento permanente e virtual de
29.01.2025, por unanimidade, negou provimento a Apelacdo interposta por
RAFAEL SILVA DE LAMARE DOS REIS, mantendo a r. sentenca
apelada por seus proprios fundamentos (fls. 313/322).

Inconformado, RAFAEL, tempestivamente, opés Embargos de

Declaragao, alegando ter havido omissdo no julgado (fls. 01 - apenso).
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Decorrido o prazo para que as partes se manifestassem acerca de
eventual oposi¢do ao julgamento virtual, nos termos do art. 1°, da Resolugao
n°® 549/2011, com redagdo estabelecida pela Resolugao n® 772/2017, e
alteracdo imposta pela Resolucao n® 903, de 06.09.2023, todas do Colendo
Orgio Especial deste Egrégio Tribunal de Justica, o d. Defensor nomeado nio
se opOs a esta forma de julgamento.

E o relatorio.

Nos precisos termos do art. 619, do Cdédigo de Processo Penal,
poderdo ser opostos Embargos de Declaracao, quando o acordao padecer de
ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou omissdao, com isso, evidente que
sua admissibilidade deve estar restrita ao afastamento desses vicios.

Vale consignar que o juiz nao esta obrigado a proceder a analise
expressa de todos os argumentos apresentados pelas partes, bastando que, de
forma clara e precisa, indique as razoes do seu convencimento para acolher
ou mesmo afastar qualquer das teses sustentadas.

Esse ¢ o entendimento do Colendo SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. REINTEGRACAO
DE POSSE. EXTINCAO DO PROCESSO POR AUSENCIA DE
PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS. INTIMACAO PESSOAL DA
PARTE. DESNECESSIDADE. SUMULA 83/STJ. OMISSAO.
INEXISTENCIA. COMPOSSE RECONHECIDA. LITISCONSORCIO
PASSIVO NECESSARIO. FUNDAMENTO AUTONOMO NAO
IMPUGNADO NO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 283/STF.
RECURSO NAO PROVIDO. 1. Ainda que ndo examinados
individualmente cada um_dos argumentos suscitados pela parte, se o
acorddio_recorrido decide integralmente a_controvérsia, apresentando
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fundamentacdo adequada, ndo ha que se falar em ofensa aos arts. 489,
S§I1°1V, e 1.022 do CPC/2015. Conforme ja decidido por esta Corte, 'Nao
é o orgdo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve apenas
enfrentar a demanda, observando as questoes relevantes e imprescindiveis
a_sua_resolucido' (REsp 1.814.271/DF, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 1/7/2019)..." (AgInt no REsp
n° 1893691/MG - n° 2020/0227556-9, Quarta Turma, Relator Ministro
RAUL ARAUJO, DJe 13.04.2021) (grifet).

Pela simples leitura das Razdes apresentadas pelo Embargante,
constata-se interesse em discutir ponto que sequer foi tratado em sede
de Razdes recursais (pois, com relagdo do crime de receptacao, a reprimenda
"... foi aplicada no minimo legal. Logo, diante da auséncia de circunstancias
judiciais desfavoraveis e pela primariedade, a pena de adverténcia pode ser
aplicada. ...").

Sabe-se que nao ¢ possivel, através de embargos de declaracao,
suscitar matéria que ja foi decidida, operada a preclusdao, ou que sequer foi
suscitada anteriormente, tratando-se de uma indevida inovagao recursal:

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC.
INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE
VICIO NO ACORDAO RECORRIDO. ACAO COLETIVA.
LITISPENDENCIA CONFIGURADA. SUMULA 83/STJ. 1. Inexiste no
acorddao recorrido omissdo, obscuridade ou contradicdo, ndo fica
caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC. 2. E vedado a parte recorrente,
em _sede de embargos de declaracdo e agravo regimental, suscitar matéria
que ndo_foi suscitada anteriormente, em virtude da ocorréncia da
preclusdo consumativa... 4. Agravo regimental ndo provido."” (STJ - AgRg
nos EDcl no REsp n® 1455777/RS - n° 2014/0101704-7, Segunda Turma,
Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 17.09.2015)
(grifei).
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Ante todo o exposto, REJEITO os Embargos de Declaracao
opostos por RAFAEL SILVA DE LAMARE DOS REIS, mantendo o

acordao embargado em todos os seus termos.

= LUIZ ANTONIO CARDOSO =

Relator
(Assinatura Eletronica)
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