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Registro: 2025.0000353246

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1053181-53.2024.8.26.0002, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante GLENIO
CARLOS LIMA RIBEIRO (JUSTICA GRATUITA), ¢é apelado BANCO
ITAUCARD S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente sem voto), ALVARO TORRES JUNIOR E LUIS CARLOS DE
BARROS.

Séo Paulo, 9 de abril de 2025.
LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 2515 — 202 CAMARA DE DIREITO PRIVADO
APELACAO: 1053181-53.2024.8.26.0002

APELANTE: GLENIO CARLOS LIMA RIBEIRO
APELADO: BANCO ITAUCARD S/A

EMENTA: DIREITO CIVIL. APELACAO. REVISAO DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. PEDIDO IMPROCEDENTE.

. Caso em Exame

Recurso de apelagdo contra sentengca que julgou
improcedente a agao de revisdo de clausulas contratuais
cumulada com repeticdo de indébito, movida por Glénio
Carlos Lima Ribeiro contra Banco Itaucard S/A. O autor foi
condenado ao pagamento das custas processuais e
honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor
atualizado da causa, ressalvada a condigdo de beneficiario
da justica gratuita.

Il. Questao em Discusséo

Insurgéncia do recorrente na aplicagdo da taxa de juros de
26,04% no contrato, com pedido de aplicagdo da taxa média
de mercado e restituicdo do montante pago indevidamente.

Ill. Razoes de Decidir

O Coddigo de Defesa do Consumidor é aplicavel aos
contratos bancarios, mas nao implica concessao automatica
dos pedidos do consumidor.

A capitalizagdo de juros € permitida desde que
expressamente pactuada, conforme a Lei n°® 10.931/2004 e
as Sumulas 539 e 541 do STJ. O contrato prevé
expressamente a capitalizagdo mensal dos juros. Custo
Efetivo Total que foram pactuados expressamente pelas
partes.

IV. Dispositivo e Tese
Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A capitalizagdo de juros é valida
quando expressamente pactuada. 2. A estipulagcado de juros
superiores a 12% ao ano néo indica abusividade por si s6.

Legislagdo Citada: Codigo de Defesa do Consumidor, Lei n°
10.931/2004, art. 28, §1°, inciso |, Codigo de Processo Civil,
art. 85, §§2° e 11; art. 1.026, §2°

Jurisprudéncia Citada: STJ, Sumula 297, 539, 541, 382;
REsp 973.827/RS, Rel. Min. Luis Felipe Saloméo, Rel. p/
Acorddo Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Secao,
julgado em 08/08/2012, DJe 24/09/2012
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Trata-se de recurso de apelagdo contra a r. sentenca de fls.
208/212 que julgou improcedentes os pedidos formulados na ACAO DE
REVISAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS CUMULADA COM REPETICAO
DE INDEBITO COM PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA
movida por GLENIO CARLOS LIMA RIBEIRO em face de BANCO ITAUCARD
S/A., condenando o autor ao pagamento das custas e despesas processuais,
bem como com os honorarios advocaticios da parte contraria, que fixo em 10%
sobre o valor atualizado da causa, ressalvada eventual condicdo de beneficiaria

da justiga gratuita.

Insurge-se o apelante em relagdo a taxa de juros aplicada no
contrato de 26,04%. Requer o provimento do recurso para que seja aplicada a
taxa de juros média praticada pelo mercado na época da contratagéo, devendo
ser restituido o montante indevidamente pago, com o efetivo recalculo das
parcelas. (fls. 216/222)

Recurso tempestivo, dispensado de preparo, em razdo da

gratuidade judiciaria concedida, a fl. 60.
Contrarrazoes, as fls. 226/230.
E o relatério.

Extrai-se dos autos que as partes avencaram a CEDULA DE
CREDITO BANCARIO Renegociada (CCB Renegociada) n.° 30410/639882166,
na data de 17/08/2023, referente ao refinanciamento do veiculo New Ecosport
Freestyle Ano/Modelo 2014/2015. Sendo o valor refinanciado de R$ 44.030,00 a
serem pagos em 36 parcelas de R$ 1.668,70 com a taxa de juros
remuneratorios de 1,94% a.m. e 25,93% a.a. — taxa CET de 1,94% a.m. e
26,40% a.a., sendo o primeiro vencimento em 15/09/2023 e a ultima em
15/08/2026. (fl. 23), sendo o contrato primevo encartado aos autos, as fls.
126/132.
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A acdo é de revisdo de contrato bancario (Sumula 297 do C.

Superior Tribunal de Justiga).

As teses sao relacionadas com matéria de direito e fartamente
discutidas nesta Corte, tendo nos autos a copia do contrato de financiamento,

no qual estdo previstos os encargos pactuados.

Insurge-se o recorrente quanto a taxa de juros remuneratorios e
Taxa CET em 26,40% a.a.

Pois bem.

Em que pese a insurgéncia do apelante, o reclamo ndo comporta

reforma.

Nao ha duvida de que o Cdodigo de Defesa do Consumidor se

aplica aos contratos bancarios.

A Sumula 297, do Superior Tribunal de Justi¢a dispde: "O Cddigo

de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituicdes financeiras".

A aplicagdo do mencionado Codigo, todavia, nao significa
conceder tudo o que o consumidor pretende, como se ndo houvesse contrato,

outras leis aplicaveis a espécie e entendimento jurisprudencial uniformizado.

Pois, a Lei n° 10.931 de 2 de agosto de 2004 em seu artigo 28,

§1° e inciso |, prevé a capitalizagdo dos juros desde que pactuada.

Nas Sumulas n° 539 e 541, o STJ ja sedimentou entendimento
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sobre a questdo, permitindo a capitalizacdo de juros desde que haja sua
previsdo no contrato, o que é o caso dos autos, segundo a Cédula de Crédito
Bancario Renegociada (fl. 23) e o Crédito Direto ao Consumidor (fls. 126 e ss.).

Ademais, houve a livre pactuagao entre as partes (fl.132).

Sobre o assunto, ha remansosa jurisprudéncia do STJ, de
obrigatoria observagdo pelos 6rgaos jurisdicionais que |he sao inferiores,
consoante artigo 927, incisos Ill e IV. Sobre a capitalizagdo dos juros

remuneratorios:

CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO.
ACOES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO
CONVERTIDA EM DEPOSITO. CONTRATO
DEFINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO
FIDUCIARIA. CAPITALIZAGAODE JUROS. JUROS
COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933 MEDIDA
PROVISORIA2.170-36/2001. COMISSAO DE PERMANENCIA.
MORA. CARACTERIZACAO.

1. A capitalizagao de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei
de Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida
Proviséria 2.170-36/2001, desde que expressamente pactuada,
tem por pressuposto a circunstancia de os juros devidos e ja
vencidos serem, periodicamente, incorporados ao valor principal.
Os juros nado pagos séo incorporados ao capital e sobre eles

passam a incidir novos juros.

2. Por outro lado, ha os conceitos abstratos, de matematica
financeira, de "taxa de juros simples" e "taxa de juros compostos”,
métodos usados na formagéo da taxa de juros contratada, prévios
ao inicio do cumprimento do contrato. A mera circunstancia de
estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo implica
capitalizagéo de juros, mas apenas processo de formagao da taxa

de juros pelo método composto, o que néo é proibido pelo Decreto

Apelagdo Civel n° 1053181-53.2024.8.26.0002 -Voto n° 2515 - CW 5



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - "E permitida a
capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano em
contratos celebrados apds 31.3.2000, data da publicagdo da
Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP
2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada." - "A
capitalizacdao dos juros em periodicidade inferior a anual
deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no
contrato bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo
da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva

anual contratada".

4. Segundo o entendimento pacificado na 22 Secdo, a comissao
de permanéncia ndo pode ser cumulada com quaisquer outros

encargos remuneratorios ou moratorios.

5. E licita a cobranca dos encargos da mora quando caracterizado
o estado de inadimpléncia, que decorre da falta de demonstracéo

da abusividade das clausulas contratuais questionadas.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao,
provido. (REsp 973.827/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Rel. p/ Acorddo MinistraMARIA ISABEL GALLOTTI,
SEGUNDA SECAO, julgado em 08/08/2012, DJe 24/09/2012)

O contrato foi celebrado apdés o ano de 2000 e ha previséao
expressa da capitalizagdo mensal dos juros remuneratérios, conforme Item F.4
do contrato (fls. 126).

Assim, valida a capitalizagdo dos juros, nos termos da Sumula
539-STJ, de acordo com a qual "E permitida a capitalizacdo de juros com
periodicidade inferior a anual em contratos celebrados com instituicbes
integrantes do Sistema Financeiro Nacional a partir de 31/3/2000(MP
1.963-17/00, reeditada como MP 2.170-36/01), desde que expressamente
pactuada" (STJ. 3% Secdo. Aprovada em 10/06/2015, Dje 15/06/2015).
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Como bem obtemperou o d. juiz singular:

"O contrato foi celebrado livremente pelas partes, ndo tendo sido
invocado qualquer vicio de consentimento, de sorte que a
alteragdo, pelo Juizo, do valor dos juros ou do método de
aplicacao, implicaria indevida intervencao na livre manifestacao de
vontade das partes, que sao plenamente capazes, no caso dos
autos.

O C. Superior Tribunal de Justi¢a pacificou o entendimento de que
"A estipulagdo de juros remuneratérios superiores a 12% ao
ano, por si s0, nao indica abusividade" (Sumula 382).

Assim, ndo ha onerosidade excessiva a ser reconhecida neste
sentido.

Observa-se, ainda, que as parcelas do contrato sao fixas e as
taxas e demais encargos incidentes encontram-se devidamente
discriminados, encontram-se fixados dentro dos padrées do
mercado e ndo podem ser reputados invalidos, sendo o custo
efetivo total devidamente discriminado (pagina 23).

Importante mencionar que a alegagao da parte autora, no sentido
de que a taxa de juros cobrada pelo banco réu é excessiva, nao
se sustenta, pois, fosse o caso, bastaria que a parte contratasse
financiamento em instituicdo financeira que oferecesse melhores

condigdes."

Ressalta-se, ainda, que os juros estipulados no contrato ndo se

afastam e nem se mostram superiores as taxas praticadas pelo mercado.

Ademais, salienta-se que houve a contratacdo expressa da

capitalizacdo mensal, como suso mencionado.

A modificagdo das taxas de juros remuneratérios, em situagdes

como a dos autos, sé se justificaria pelo prisma da abusividade, desde que

alegado e demonstrado estarem elas situadas muito acima da meédia de

mercado na época da contratacdo, o que nao ocorreu no caso dos autos.
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Impende consignar, ainda, que o custo efetivo total (CET) é a
taxa que representa a totalidade de encargos e despesas incidentes nas
operacgbes de crédito financeiro, tais quais tarifas, tributos e outras despesas
expressamente pactuadas, e ndo apenas o0s juros remuneratérios, cumpre
salientar que inexiste qualquer limitacdo legal ou regulamentar expressa a esse
respeito, invidvel se reconhecer abusividade do limite estabelecido

contratualmente.

Portanto, ndo ha como ser reconhecida qualquer abusividade na
cobranga dos juros e do Custo Efetivo Total que foram pactuados

expressamente pelas partes.

Diante do cenario exposto, ndo se vislumbra ilegalidade na

contratagdo avengada pelas partes e a ensejar a devolugao de valores.

Sendo de rigor, a manutengao da r. sentencga.

Por fim, mantida a sucumbéncia como prolatada na r. sentenca,
majorando-se os honorarios advocaticios em 15% sobre o valor da causa, nos
termos do art. 85, §§2% e 11 do Cdédigo de Processo Civil, observado o beneficio

da gratuidade judiciaria concedida ao autor.

Considera-se prequestionada por esta Turma toda matéria infra e
constitucional suscitada pelas partes, com precipua finalidade de acesso as i.
Superiores Instancias, pelas vias extraordinaria e especial, ressaltando-se que,
em sede de prequestionamento, torna-se desnecessaria citacdo expressa dos
dispositivos legais, bastando que a questédo tenha sido deliberada, como o fora

no teor deste acordao.

Registre-se que eventual oposicdo de embargos de declaragao
com intuito manifestamente protelatério esta sujeito a pena prevista no artigo
1.026, §2°, do Cdédigo de Processo Civil.

Ante o exposto, pelo meu voto, nego provimento ao recurso.

LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI
RELATORA
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