o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000353209

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2038696-03.2025.8.26.0000, da Comarca de Praia Grande, em que ¢ agravante
FILOMENA MARIA DIONIZIO ORTEGA, ¢ agravado CLARO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente sem voto), ALVARO TORRES JUNIOR E LUIS CARLOS DE
BARROS.

Sao Paulo, 9 de abril de 2025.
LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO 2518 - 202 CAMARA DE DIREITO PRIVADO
AGRAVO DE INSTRUMENTO N°: 2038696-03.2025.8.26.0000
AGRAVANTE: FILOMENA MARIA DIONIZIO ORTEGA

AGRAVADO: CLARO S/A

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. INEXIGIBILIDADE DE DEBITO POR
PRESCRICAO. DETERMINACAO PARA APRESENTACAO
DE DOCUMENTOS. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

Agravo de instrumento interposto contra decisdo que
determinou a parte autora a apresentacdo de documentos e
comparecimento pessoal para ratificacdo de procuracgao,
sob pena de extingdo da acido e outras medidas. A parte
agravante alega desnecessidade de procuragdo com firma
reconhecida e comparecimento pessoal, além de
inexisténcia de previsdo legal para declaragdo de préprio
punho.

Il. Questdao em Discussao

A questao em discusséo consiste em verificar a legalidade
das exigéncias impostas pelo juizo de primeiro grau quanto
a apresentacdo de documentos e comparecimento pessoal
da parte autora.

lll. Razoes de Decidir

A determinacdo de juntada de declaragéo de proéprio punho
com firma reconhecida visa prevenir a atuacao indevida de
profissionais do direito e garantir a dignidade da justica,
conforme art. 139, Ill, do CPC.

As exigéncias do juizo de primeiro grau s&o validas e
encontram amparo legal, ndo havendo margem para
dissentir da conclusédo adotada.

IV. Dispositivo e Tese
Recurso desprovido.

Tese de julgamento:1. A exigéncia de documentos e
comparecimento pessoal para ratificacdo de procuracéo é
medida valida e legal. 2. A prevengéo de atos contrarios a
dignidade da justica justifica as determinagbes do juizo.

Legislagcdo Citada: CPC, art. 139, Ill; art. 1.026, §§ 2° e 3°.
Comunicados CG n° 02/2017, CG n° 456/2022 e CG n°
424/2024, e em atencdo a determinacdo do Art. 321 do
Cddigo de Processo Civil.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por FILOMENA
MARIA DIONIZIO ORTEGA contra a r. decisdo de fls. 142/145 (origem)
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proferida nos autos da ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE
DEDEBITO POR PRESCRICAO que determinou & parte autora, no prazo de 15
dias, sob pena de extingdo da acdao e expedicdo de oficio a OAB e
NUMOPEDE, bem como instauracédo de inquérito policial para a verificacdo de
eventual conduta delituosa, inclusive dos causidicos: | junte comprovante
declaragado de proprio punho sobre os fatos que levaram ao ajuizamento da
presente acdo e de procuragdo especifica ao feito, com reconhecimento de
firma em cartério extrajudicial. Devera declarar se conhece pessoalmente o
advogado GIOVANE NONATO DEMOURA (OAB/SP 391.580); se foi
espontaneamente a procura de advogado ou se foi procurada; se teve contato
pessoal com os advogados ou com terceiro (agenciador) com o oferecimento de
assessoria juridica ou promessa de resultados ou se |he foram ofertados
servicos de advocacia por qualquer espécie de publicidade (remessa de
correspondéncias, e-mail, panfletos, radio, televisdo etc); se a parte assinou
contrato por escrito em relagdo a contratagdo dos advogados; se a parte
reconhece a digital na Procuragdo dos autos ou se sabe ler e escrever; se a
parte tem interesse no prosseguimento da presente acao; ii informe o seu e-mail
e telefone; iii comparega pessoalmente em cartério judicial Unidade de
Processamento Judicial (43Vara Civel de Praia Grande/SP), munida de
documento préprio e original com foto e o comprovante de enderego atualizado,
para ratificagcdo da procuragdo dos termos do ajuizamento, o que devera ser
prontamente certificado pela serventia e declarar se tem interesse no

prosseguimento da presente agao.

Sustenta a agravante que desnecessaria a procuragdo com firma
reconhecida. Insurge-se em relagao a exigéncia de comparecimento pessoal da
parte no cartério. Alega que inexistente de previsao legal para a exigéncia de
declaracao de préprio punho. Entende que "ao exigir que a parte autora preste
declaragdo manuscrita detalhando sua relagdo com o advogado e compareca
pessoalmente para ratificar a procuragao, configura uma indevida interferéncia
na relagado contratual entre cliente e advogado, em afronta ao ordenamento

juridico.". Requer a reforma da r. decisao. (fls. 1/13).
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Recurso dispensado preparo, pois parte agravante beneficiaria da

gratuidade judiciaria (fl. 32 — dos autos de origem) e processado, fl. 15.

E o relatorio.

O recurso nao comporta provimento.

Respeitada a argumentagdo da recorrente, ndo ha qualquer
margem para dissentir da concluséo levada a efeito em Primeiro Grau. Saliento
que o Excelentissimo Juiz de Direito da 42 Vara da Comarca de Praia Grande
Dr. Joao Walter Cotrim Machado, constatou indicios de pratica de advocacia
predatéria na regido e fez constar na r. decisdo objurgada determinacdo para a

parte autora juntar os documentos.

Impende consignar que a determinacdo de juntada nos autos de
declaragcdo de préprio punho com firma reconhecida por autenticidade para
ratificacdo da procuracéo, trata-se de medida que visam obstar a atuacéao
indevida de profissionais do direito e o impacto negativo na prestagcao
jurisdicional por meio de ac¢des que, infelizmente e nédo raro, sdo processadas
sem sequer a parte delas possuir conhecimento. Sendo validas todas as demais

determinagdes do d. juiz singular.

No caso dos autos, diante da existéncia de indicios de abuso do
direito de litigar, agiu com poder de cautela o MM. Juizo a quo com a adogao
das praticas preconizadas nos Comunicados CG n° 02/2017, CG n°® 456/2022 e
CG n° 424/2024, e em atencdo a determinagao do Art. 321 do Cddigo de

Processo Civil.

Ressalte-se, outrossim, que as referidas determinacdes
encontram amparo legal no art.139, Ill, do Cddigo de Processo Civil, o qual
preceitua que ao juiz incumbe a prevengcdo e repressdo de qualquer ato

contrario a dignidade da justica.

Portanto, de rigor a manutencdo da r. decisdo com a

apresentacao do que determinado pelo MM. Juizo a quo, sob pena de extingao
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da agao, pois ausentes os requisitos de admissibilidade.

Considera-se prequestionada por esta Turma toda matéria infra e
constitucional suscitada pelas partes, com precipua finalidade de acesso as i.
Superiores Instancias, pelas vias extraordinaria e especial, ressaltando-se que,
em sede de prequestionamento, torna-se desnecessaria citacdo expressa dos
dispositivos legais, bastando que a questédo tenha sido deliberada, como o fora

no teor deste acordao.

Sendo manifestamente protelatéria a apresentacdo dos embargos

de declaragao, aplicar-se-a a multa prevista no art. 1.026, §§ 2° e 3°, do CPC.

Ante o exposto, pelo meu voto, nego provimento ao recurso.

LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI
RELATORA
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