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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2012309-48.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante FUNDO
DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS MULTSEGMENTOS NPL
IPANEMA VI - NAO PADRONIZADO, ¢ agravado ROBSON ASSIS DA PAZ.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ISRAEL GOES
DOS ANJOS (Presidente) E SERGIO GOMES.

Sao Paulo, 9 de abril de 2025.
ERNANI DESCO FILHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 8940

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2012309-48.2025.8.26.0000

AGRAVANTE: FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS
MULTSEGMENTOS NPL IPANEMA VI - NAO PADRONIZADO

AGRAVADO: ROBSON ASSIS DA PAZ

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Ac¢do de execugdo de
titulo extrajudicial. Pretensdo de inclusdo do empresario
individual no polo passivo da execucdo. Desnecessidade de
incidente de desconsideragdo da personalidade juridica
(IDPJ). Admissivel a inclusdo do empresario individual na
execucdo movida contra a pessoa natural.

CONFUSAO PATRIMONIAL ENTRE A PESSOA
NATURAL E O EMPRESARIO INDIVIDUAL. Conjunto
de bens e obrigacdes que ndo possuem distingdo. Inscri¢ao
no CNPJ que diz respeito apenas a organizacdo tributaria.
Auséncia de personalidade juridica e autonomia.
Possibilidade de o acervo de bens da atividade economica
responder pelas dividas da pessoa natural. Inteligéncia do
art. 966 do Codigo Civil. Precedentes desta Colenda
Céamara. Decisdes da Corte Cidadd no mesmo sentido.

RECURSO PROVIDO.

Trata-se de agravo de instrumento tirado acdo de acdo de execugdo

de titulo extrajudicial, por meio do qual a parte credora insurge-se contra a
determinag¢do de instauracdo de IDPJ. Segundo consta na peca de ingresso, ha

confusdo patrimonial entre empresario individual e pessoa natural.

Peca de interposi¢do as fls. 01/14. Documentos as fls. 15/16.

Despacho inicial as fls. 17. Os autos tornaram conclusos as fls. 20.
E o sucinto relatorio.

Sempre com o devido respeito aos entendimentos em contrario,

adianta-se que o reclamo comporta acolhimento.

De acordo a irresignagdo do suplicante, ipsis litteris, “E notorio que o
patrimonio do empresario individual se confunde com o patrimonio pessoal para

fins legais. Em virtude da ndo diferenciagdo que estas duas posigoes, pessoa juridica
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e pessoa fisica, ocupam. Assim, ha a possibilidade de penhora das dividas
contraidas pela pessoa natural. O empresario individual, exerce a atividade em
nome proprio, sendo inscrito no CNPJ apenas para fins tributarios, assim, é
imperiosa a inclusdo da empresa individual no polo passivo da demanda executiva,
na forma autorizada pelo art. 113, inc. I do CPC. Ademais, reconhece a confusdo
patrimonial entre pessoa natural e empresdrio em categorias empresariais do
género, por se tratar de mera fic¢do juridica. [...] Em virtude da confusdo
patrimonial e da nado diferenciagdo de personalidade juridica, a pessoa natural e a
pessoa juridica respondem com seu patrimonio em Vvirtude das obrigagoes
contraidas, sejam elas de natureza comerciais ou civis. Entende o ST.J que a empresa
individual é mera ficg¢do juridica que permite a pessoa natural atuar no mercado
com vantagens proprias da pessoa juridica, sem que a titularidade implique
distingdo patrimonial entre o empresario individual e a pessoa natural titular da

firma individual .

Em acesso aos autos originais, observo que ha extrato de consulta ao
site da Receita Federal, por meio do qual ¢ possivel concluir que a parte recorrida
(executada) exerce atividade econdmica como “empresario individual” (vide fls.

488).

Logo, em que pese o entendimento do Egrégio Juizo a quo, forgosa a
conclusao de que ndo € necessario o incidente de desconsideragdo da personalidade
juridica para inclusdo do empresario individual no polo passivo da execugao, ja que o
acervo de bens afetado a atividade econdmica ndo se distingue das obrigacdes da

pessoa natural.

Esta Colenda Camara tem proclamado a auséncia de distingdo de

patrimonio entre a pessoa natural e o empresario individual:

Agravo de instrumento — Cumprimento de senten¢a — Impugnacgdo a
penhora de valores - Rejei¢do na origem — Insurgéncia — Cabimento
— Microempresa — Auséncia de distingdo entre o conjunto de bens da
pessoa fisica e do empresario individual — Confusdo patrimonial
caracterizada — Conta corrente — Protecdo prevista no artigo 833, X,
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CPC — O e. STF ja se manifestou no sentido de que referida norma
pode ser interpretada de forma extensiva, permitindo-se 0
reconhecimento da impenhorabilidade, no limite de até quarenta
salarios minimos, ndo apenas sobre quantia depositada em
cadernetas de poupanga, mas também em conta corrente, em fundos
de investimento ou, ainda, guardados em papel-moeda — Decisdo
reformada — RECURSO PROVIDO. (TIJSP; Agravo de Instrumento
2266411-70.2024.8.26.0000; Relator (a): Sergio Gomes; Orgio
Julgador: 18* Camara de Direito Privado; Foro de Sorocaba - 4*. Vara
Civel; Data do Julgamento: 01/11/2024; Data de Registro:
01/11/2024)

Agravo de Instrumento. A¢do de Execugdo de Titulo Extrajudicial.
Cheque. Averbagdo premonitoria. Decisdo que indeferiu o pedido do
executado, mantendo a averbag¢do premonitoria na matricula do
imével de propriedade do agravante. Insurgéncia. AUSENCIA DE
DISTINCAO ENTRE O PATRIMONIO DO EMPRESARIO
INDIVIDUAL E DA PESSOA NATURAL. Possibilidade de
responsabiliza¢do do patrimonio do empresario individual pelas
dividas da pessoa natural. Viavel a inclusdo do recorrente no polo
passivo da execug¢do. Precedente do C. STJ. Demais questoes
levantadas no agravo que sdo objeto da excegdo de pré-executividade,
ndo podendo ser analisadas neste reclamo, sob pena de supressdo de
um grau de jurisdi¢do. Decisdo mantida. Recurso desprovido, com
revogacdo do efeito suspensivo anteriormente concedido. (TISP;
Agravo de Instrumento 2124211-74.2023.8.26.0000; minha relatoria;
Orgio Julgador: 18* Camara de Direito Privado; Foro de Marilia - 5°
Vara Civel; Data do Julgamento: 12/12/2023; Data de Registro:
12/12/2023)

Destarte, considerando que o fato da atividade econdmica possuir
CNPJ para fins tributdrios ndo significa que o empresdrio individual tenha
personalidade juridica, incogitavel exigir que o credor instaure incidente para
afastamento de atributo que simplesmente ndo existe. Nesse sentido, vide os

seguintes julgados desta Turma:

AGRAVO DE  INSTRUMENTO. ACAO  DECLARATORIA.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. INCLUSAO DO SOCIO DA
PESSOA JURIDICA NO POLO PASSIVO. Decisdo que acolheu o
pedido. CABIMENTO: A personalidade juridica do empresario
individual confunde-se com a da empresa. Decisdo mantida.
RECURSO DESPROVIDO. (TISP; Agravo de Instrumento
3009840-46.2024.8.26.0000; Relator (a): Israel Godes dos Anjos;
Orgdo Julgador: 18* Camara de Direito Privado; Foro de Rio Claro -
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1* Vara Civel; Data do Julgamento: 06/12/2024; Data de Registro:
06/12/2024)

Acdo de cobranga — llegitimidade passiva — Ndo reconhecimento —
Pessoa juridica — Microempresa — Sociedade unipessoal — Pessoa
fisica e juridica se confundem — Precedentes deste E. Tribunal e do C.
STJ — Microempresa — Ndo had necessidade de incidente para
desconsiderac¢do da personalidade juridica da devedora — Empresa
individual ¢ mera fic¢do juridica que permite a pessoa natural atuar
no mercado com vantagens proprias da pessoa juridica, sem que a
titularidade implique distingdo patrimonial entre o empresario
individual e a pessoa natural titular da firma individual —
Amortiza¢do da divida — Auséncia de prova — Onus do qual a ré ndo
de desincumbiu — Art. 373, I, do CPC — Sentenca mantida —
RITJ/SP, artigo 252 — Assento Regimental n° 562/2017, art. 23 —
Honorarios advocaticios — Majoragao — Possibilidade — Art. 85, §
11, do CPC. Recurso ndo provido. (TISP; Apelagio Civel
1002522-22.2023.8.26.0472; Relator (a): Henrique Rodriguero
Clavisio; Orgdo Julgador: 18* Camara de Direito Privado; Foro de
Porto Ferreira - 1* Vara; Data do Julgamento: 01/07/2024; Data de
Registro: 01/07/2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Ag¢do de execuc¢do. Decisdo que
estabeleceu que, para desconsideragdo da personalidade juridica da
empresa executada, necessdrio o percurso do incidente respectivo,
bem como determinou ao exequente que comprove o recolhimento das
despesas de publicagdo do edital de leildo no DJE, em cinco dias, sob
pena de extracdo de certiddo de crédito em favor da Fazenda
Estadual para inscrigdo do débito na Divida Ativa. Insurgéncia.
Admissibilidade parcial. Tratando-se de empresario individual, ndo
ha necessidade de instauracdo do incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica para direcionar os atos executivos contra o
patrimonio pessoal do socio da empresa devedora, ja que o
patrimonio dela e do socio se confundem. Exequente que deve arcar
com a despesa decorrente da publicacdo do edital de leildo no Diario
Oficial. Decisdo reformada em parte. Recurso parcialmente provido.
(TJSP; Agravo de Instrumento 2210063-37.2021.8.26.0000; Relator
(a): Hélio Marquez de Farias; Orgdo Julgador: 18* Camara de Direito
Privado; Foro de Sao José dos Campos - 5* Vara Civel; Data do
Julgamento: 28/01/2022; Data de Registro: 01/02/2022)

Do Colendo Superior Tribunal de Justiga, destaco:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. RECONSIDERACAO DA DECISAO DA
PRESIDENCIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO
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DE SENTENCA. OFENSA AO ARTIGO 1.022 DO CPC/2015.
AUSENCIA. PENHORA DO PATRIMONIO DO EMPRESARIO
INDIVIDUAL. INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. DESNECESSIDADE. AGRAVO
INTERNO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. 1. Nao
configura ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 o fato de o
Tribunal de origem, embora sem examinar individualmente cada um
dos argumentos suscitados pelo recorrente, adotar fundamentagdo
contraria a pretensdo da parte, suficiente para decidir integralmente
a controvérsia. 2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, "O
empresdario individual e o microempreendedor individual sdo
pessoas fisicas que exercem atividade empresdria em nome préprio,
respondendo com seu patriménio pessoal pelos riscos do negdcio,
ndo sendo possivel distinguir entre a personalidade da pessoa
natural e da empresa. Precedentes” (REsp 1.899.342/SP, Relator
Ministro MARCO BUZZI, Quarta Turma, julgado em 26/4/2022, DJe
de 29/4/2022). 3. Agravo interno provido para conhecer do agravo e
negar provimento ao recurso especial. (Aglnt no AREsp n.
2.505.397/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado
em 14/10/2024, DJe de 21/10/2024)

RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. QUESTAO PREJUDICADA. EMPRESARIO
INDIVIDUAL. "SOCIO  OCULTO".  RESPONSABILIDADE
PATRIMONIAL. ACAO PROPRIA. DESNECESSIDADE.
POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO, POR ANALOGIA, DO
INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DE PERSONALIDADE
JURIDICA. 1. Incidente instaurado em 24/2/2021. Recurso especial
interposto em 16/11/2022. Autos conclusos a Relatora em 10/3/2023.
2. O proposito recursal consiste em definir (i) se houve negativa de
prestagdo jurisdicional e (ii) se o incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica é a via processual adequada para o exercicio
da pretensdo de estender os efeitos da execugdo a terceiro ("socio
oculto”), apontado como responsavel de fato pela condugdo da
empresa individual executada. 3. Tendo em vista a diretriz
estabelecida no CPC/15 que confere primazia a decisdo de mérito
(arts. 4°, 6° e 282, § 2° do diploma legal precitado) e considerando
que a matéria devolvida a apreciagdo desta Corte esta apta a
Jjulgamento, fica prejudicada a alegagdo de nulidade do acorddao em
virtude de negativa de prestacdo jurisdicional. 4. A pretensdo de
desconsiderag¢do da personalidade juridica dispensa a propositura de
acdo autonoma (inteligéncia dos arts. 133 e seguintes do CPC/15).
Segundo compreensao desta Corte, "Verificados os pressupostos de
sua incidéncia, podera o Juiz, incidentemente no proprio processo de
execugdo (singular ou coletiva), levantar o véu da personalidade
Jjuridica para que o ato de expropriagdo atinja os bens particulares de
seus socios, de forma a impedir a concretizagdo de fraude a lei ou
contra terceiros”" (REsp 332.763/SP, Terceira Turma, DJ de
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24/6/2002). 5. E considerado empresdrio individual a pessoa fisica
que, atuando em nome proprio, exerce profissionalmente atividade
economica organizada para a producdo ou para a circulacio de
bens ou de servigos, sem que exista separacdo entre o patrimonio
pessoal e aquele utilizado para o desenvolvimento de tal atividade. 6.
Mesmo inscrito no Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas (CNPJ),
o empresdrio individual ndo é considerado pessoa juridica. "A
empresa individual é mera fic¢io juridica, criada para habilitar a
pessoa natural a praticar atos de comércio, com vantagens do ponto
de vista fiscal"" (REsp 487.995/AP, Terceira Turma, DJ 22/5/2006).
7. Nesse contexto, ndo se pode cogitar de desconsiderar a
personalidade juridica do empresario individual para fins de extensdo
dos efeitos da execu¢do a sua pessoa fisica (haja vista a inexisténcia
de separagdo patrimonial). 8. Todavia, deve-se admitir que seja
deduzida nos proprios autos, por analogia ao incidente de
desconsideragdo de personalidade juridica, a pretensdo de extensdo
da responsabilidade patrimonial ao "socio oculto”, que, no particular,
segundo indicado, conduzia e administrava, de fato, a empresa
individual devedora. 9. O direito de desempenhar atividade
empresarial de forma individual ndo pode ser utilizado em violagcdo
direta ao principio da boa-fé, a servico da fraude ou do abuso de
direito. 10. Recurso especial provido. (REsp n. 2.055.325/MG,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
12/9/2023, DJe de 2/10/2023)

Frise-se, por derradeiro, que a atividade econdmica exercida pelo

empresario individual, em tese tratando de op¢ao da pessoa natural, ndo se confunde

com os demais tipos societdrios, notadamente a antiga “EIRELI” (Empresa

Individual de Responsabilidade Limitada), atualmente transformada na “SLU”

(Sociedade limitada unipessoal).

Assim, pela manifesta distincio e seus caracteres unicos - em

especial pelo disposto no art. 966 do Codigo Civil -, o IDPJ é necessario no caso

de SLU, e nao é exigivel para responsabilizacdo de empresario individual (e, no

caso em tela, o executado é empresario individual, e ndo possui “SLU”). Neste

sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Cumprimento de Senten¢a. Decisdo
que indeferiu o pedido de inclusdo de pessoa juridica no polo passivo.
Insurgéncia do Exequente. Descabimento. Pessoa Juridica constituida
sob o regime de "sociedade limitada unipessoal” (SLU), nos termos
do disposto no art. 41 da Lei 14.195/2021. Patrimonio da pessoa
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juridica distinto do relativo ao socio unico. Situagdo que ndo se
confunde com o empresario individual, neste caso com patrimonio
singular (CC, art. 966 e ss.). Imprescindibilidade de instaura¢do do
incidente de desconsideragdo da personalidade juridica (CPC, art.
133 e ss.). Decisdo mantida. RECURSO DESPROVIDO. (TISP;
Agravo de Instrumento 2260090-87.2022.8.26.0000; minha relatoria;
Orgdo Julgador: 18* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel -

22* Vara Civel; Data do Julgamento: 13/09/2023; Data de Registro:
13/09/2023)

Ante o exposto, pelo meu voto, dou provimento ao recurso.

ERNANI DESCO FILHO
RELATOR
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