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Registro: 2025.0000353215

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1013413-73.2023.8.26.0223, da Comarca de Guarulhos, em que ¢ apelante WALEF
ANDRADE ROCHA (JUSTICA GRATUITA), é apelado MM PET COMERCIO
DE PRODUTOS VETERINARIOS LTDA - ME.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente sem voto), ALVARO TORRES JUNIOR E LUIS CARLOS DE
BARROS.

Séo Paulo, 9 de abril de 2025.
LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 2394 202 Camara de Direito Privado

Apelagéo n° 1013413-73.2023.8.26.0223

Comarca: Guarulhos

JUIZ 12 INSTANCIA: Diana Cristina Silva Spessotto

Apelante: Walef Andrade Rocha (justica gratuita)

Apelado: MM Pet Comércio de Produtos Veterinarios Ltda. - ME

EMENTA: DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
APELACAO CIVEL. ACAO INDENIZATORIA.
REPRESENTACAO COMERCIAL. RESCISAO
CONTRATUAL. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO
CONFIGURADO. ONUS DA PROVA. INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS NAO COMPROVADA.
RECURSO DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

Apelagdo interposta contra sentenga que julgou
improcedente o pedido de indenizagao por danos materiais e
morais em decorréncia da rescisdo de contrato de
representagdo comercial, condenando a parte autora ao
pagamento de custas e honorarios advocaticios, observada
a gratuidade de justica concedida. O apelante alega
cerceamento de defesa e pleiteia a anulagcdo da sentenga ou
a reforma do julgado para condenagdo da parte apelada ao
pagamento das indenizagdes pleiteadas.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questdes em discussao:

(i) se houve cerceamento de defesa em razdo da nao
realizagcao de prova requerida pelo apelante; e

(ii) se restou demonstrado o direito a indenizagédo por danos
materiais e morais em raz&o da rescisdo contratual.

ll. RAZOES DE DECIDIR

O cerceamento de defesa ndo se configura quando a prova
pretendida pelo recorrente € desnecessaria ou irrelevante
para a solugao do litigio, sendo o magistrado destinatario da
prova e responsavel por avaliar sua pertinéncia, nos termos
do art. 371 do CPC.

A inexisténcia de comprovagcdo de rescisao contratual
imotivada e de prejuizos decorrentes impede a concesséao
de indenizagdo, sendo 6nus do autor demonstrar os fatos
constitutivos de seu direito, conforme o art. 373, I, do CPC.
A prova documental constante dos autos, especialmente o
Termo de Confissdo de Divida apresentado pela parte
apelada, corrobora a conclusao de que nao houve retengao
indevida de comissbes e que a rescisdo contratual ocorreu
dentro dos parametros estabelecidos.

O prequestionamento ndo exige a mengao expressa a todos
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os dispositivos legais, bastando que a matéria tenha sido
devidamente analisada na deciséo.

IV. DISPOSITIVO E TESE
Recurso desprovido.
Tese de julgamento:

O cerceamento de defesa ndo se caracteriza quando a
prova requerida € irrelevante ou desnecessaria a solugao da
lide, sendo o juiz o destinatario da prova nos termos do art.
371 do CPC.

O 6nus da prova do fato constitutivo do direito incumbe ao
autor, nos termos do art. 373, |, do CPC, ndo sendo possivel
presumir a rescisao imotivada do contrato de representacgao
comercial sem elementos probatérios robustos.

A inexisténcia de comprovagao de retengao indevida de
comissOes e de prejuizos efetivos inviabiliza a condenagdo
por danos materiais e morais.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 371, 373, |, e
489; Lei n. 4.886/65, art. 27, "j".

Jurisprudéncia relevante citada:

TJSP, Apelagdo Civel 1014332-95.2022.8.26.0482, Rel.
Afonso Celso da Silva, j. 22/03/2024.

TJSP, Apelagdo Civel 1036436-71.2019.8.26.0002, Rel.
Simoes de Almeida, j. 19/02/2025.

TJSP, Apelagdo Civel 1037227-14.2023.8.26.0224, Rel.
Maria Fernanda de Toledo Rodovalho, j. 26/02/2025.

Trata-se de recurso de apelagao interposto contra a r.
sentenga proferida as fls. 305/307, que julgou improcedente o pedido inicial da
acao proposta com a condenagao da parte autora ao pagamento das custas,
despesas processuais e honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor

atualizado da causa, observada a gratuidade de justica concedida.

Sustenta a parte apelante o provimento do recurso para
condenar a empresa apelada ao pagamento de indenizagédo a titulo de danos

materiais e morais.

Alega em preliminares a ocorréncia de cerceamento de
seu direito de defesa, com a anulagdo da r. sentenca e o retorno dos autos a

origem, com o seu normal prosseguimento.
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Afirma que pelo ajuste comercial entre as partes
receberia 8% das comissdes dos produtos da parte apelada que realizasse as
vendas até a rescisdo do contrato por parte da apelada, do qual salienta que
originou o direito de ser indenizado materialmente por entender que a rescisao
nao foi motivada e, que faz jus a 1/12 do total da retribuicdo auferida durante o

tempo que exerceu a representacgao.

Salienta que o0s documentos juntados aos autos
comprovam que a parte apelada realizou descontos nas comissées do
representante, em razédo dos valores que nao foram pagos pelo cliente, o que
afirma ser proibido em conformidade com o artigo 43, da Lei dos representantes

comerciais autbnomos

Requer a inversao do 6nus da prova nos termos do artigo
373, §1°, do CPC, bem como o provimento do recurso para condenar a parte
apelada ao pagamento de indenizagdo por danos materiais e morais, as custas

e honorarios advocaticios.

Recurso tempestivo, isento de preparo e respondido.

E o relatério.

Reunidos os pressupostos objetivos e subjetivos de
recorribilidade, conhegco do presente recurso e o recebo em seus regulares
efeitos. Passo ao exame do mérito recursal.

O recurso ndo comporta provimento.

Inicialmente a alegacdo de cerceamento de defesa

levantada pela apelante fica rejeitada.

A prova que pretendia realizar para demonstrar suas
alegagbes néo seria util para o processo porque toda a matéria sobre a qual

repousa a controvérsia encerra questdo de ordem documental, ficando inviavel
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reconhecer-se cerceamento de defesa pela ndo realizagdo de uma prova que

nao teria o condéao de alterar o resultado da lide (RT 795/289).

O julgamento do processo deu-se corretamente a época
para excluir a necessidade de outras provas além daquelas ja constante dos
autos, que, se fossem ordenadas, apenas encareceriam e retardariam a rapida
solugdo da divergéncia em descompasso com a sua instrumentalidade e a
economia dos atos processuais, inexistente, dessa forma, qualquer

comprovacgao da real necessidade.

Prova desnecessaria e inutil ndo se realiza no processo,
que é instrumento de razéo destinado a solugcado da controvérsia havida entre as
partes, cuja solugdo deve ser obtida dentro de sua razoavel duragao, tal qual
passou a enfatizar a Emenda Constitucional de numero 45, de 2.004, ao
introduzir a redacado do art. 5° inciso LXXVIII, e com isso reconhecer, ai, a
existéncia de um direito subjetivo da parte relativamente ao Estado, que tem a
obrigacédo de expedir a tutela jurisdicional adequadamente, com utilidade e

proveito.

O juiz como destinatario da prova processo tem a
faculdade de examinar a sua necessidade, utilidade, e o dever de indeferi-la, no
exercicio dos seus poderes instrutorios (art. 371, do Codigo de Processo Civil),
sempre que se revelar o inverso, tal qual se verificou na ocasiao, pois nenhuma

influéncia exerceria no desate do litigio, que € simples.

Ndo ha que se falar em nulidade da r. sentenga, pois
presentes os requisitos constantes do artigo 489, do Cddigo de Processo Civil.
Sobre o tema, Theotbnio Negrédo e José Roberto F. Gouvéa, "in" Cdodigo de

Processo Civil, 40? Edigédo, Editora Saraiva, ao comentar referido dispositivo:

"E nula a sentenca ndo fundamentada (RJTJESP 34/73,
48/244, 49/130, 62/267, JTA 90/319, Bol. AASP
1.026/150, 1.031/177, 1.779/38), como tal se
considerando:

- a que é omissa a respeito de ponto central (RSTJ
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90/166) ou relevante da defesa (RSTJ 60/38; STJ-22 T.,
REsp 13.471-0-MG, rel. Min. Padua Ribeiro, j. 31.3.93,
deram provimento, v.u., DJU 26.4.93, p. 7.187; RTFR
128/195, RITJESP 107/227, JTJ 153/140; cf. JTA 60/254,
89/398, 92/331), como é a decadéncia (RTFR 117/340);

- ou a "que nao procede a analise das questdes de fato
indispensaveis ao deslinde da causa" (RSTJ 54/337).

No mais o recurso ndo comporta provimento.

Isto porque a prova documental constante dos autos é
significativa para a manutencéo da r. sentenca, visto que a parte apelante nao
apontou de forma especifica quais foram as compras inadimplidas que foram
objeto de sua comissédo, bem como de que o instrumento particular de confissao
de divida, constante as fls. 278/281, da conta da rescisdo da representacao da
qual consta expressamente a auséncia de transferéncia de valores por parte do

apelante no ato do recebimento.

Assim, cabivel na hipotese o disposto no artigo 373,
inciso |, do CPC, visto que a parte apelante deveria ter se desincumbido do
6nus de provar o fato constitutivo de seu direito, tendo em conta que a parte
apelada juntou aos autos o termo de confisséo de divida e se desincumbiu de

seu 6nus.

Nesse sentido:

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO COM
PEDIDO DE COBRANCA. REPRESENTACAO
COMERCIAL. CONTRATO VERBAL E ESCRITO.
PROVA PARCIAL DO DIREITO ALEGADO. ONUS DA
PROVA DO AUTOR. COMISSOES E RESCISAO
IMOTIVADA NAO COMPROVADAS. DECISAO
MANTIDA. RECURSOS DESPROVIDOS. I. CASO EM
EXAME Artméveis Comércio de Moveis Ltda. — ME
ajuizou agdo em face de Flexform Industria e Comércio
de Moveis Ltda. alegando ter sido contratada verbalmente
para representar a ré na venda de produtos no Estado do
Rio Grande do Norte, mediante comissdo de 15%. A
autora sustentou que a ré atrasou o pagamento das
comissdes e posteriormente rescindiu o contrato de forma
unilateral e imotivada, causando-lhe prejuizos. A ré
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impugnou as alegagbes, argumentando auséncia de
prova dos danos alegados e da existéncia do contrato nos
moldes sustentados pela autora. A sentenga julgou
parcialmente procedente o pedido, condenando a ré ao
pagamento de R$ 44.493,00, com base nas provas
documentais limitadas a parte escrita do contrato. Ambas
as partes apelaram: a autora pediu a condenagao integral
da ré, e esta pleiteou a total improcedéncia da acéo. Il.
QUESTAO EM DISCUSSAO H& duas questdes em
discussado: (i) se ha prova suficiente da existéncia de
contrato de representacdo comercial com os termos
alegados pela autora, incluindo a exclusividade e a
comissao de 15%; e (ii) se houve rescisao imotivada que
justifique indenizagdo maior do que a fixada pelo juizo de
origem. lll. RAZOES DE DECIDIR Nos termos do art. 27,
"i", da Lei n. 4.886/65, a rescisdo do contrato de
representacdo comercial fora das hipoteses legais gera
indenizagcdo ao representante. O paragrafo unico do art.
31 da mesma lei estabelece que a exclusividade de
representacdo ndo se presume e deve estar
expressamente pactuada. O art. 373, |, do CPC impde ao
autor o 6nus de comprovar os fatos constitutivos de seu
direito, incluindo a existéncia do contrato com os termos
alegados e os prejuizos suportados. No caso concreto,
parte do contrato foi formalizado por escrito (fls. 73 a 94),
enquanto a alegagédo de exclusividade e percentual de
comissao baseia-se exclusivamente em alegagdes
verbais. A prova documental anexada pela autora nao
comprova a rescisao unilateral imotivada, tampouco a
existéncia de registro no Conselho Regional dos
Representantes Comerciais — CORE/RN ou no Municipio
sede, requisitos exigidos para caracterizar a relagéo
juridica alegada. A impugnacao genérica da ré permitiu
presumir parcialmente a veracidade das alegagbes da
autora, mas sem extrapolar os limites do contrato escrito.
Notificagdes extrajudiciais unilaterais e e-mails (fls. 123 e
seguintes) ndo s&o suficientes para comprovar os
prejuizos sustentados pela autora. Jurisprudéncia do
TJSP reconhece que a exclusividade e a rescisao
imotivada ndo podem ser presumidas sem prova cabal de
sua ocorréncia (TJSP, Apelagdo Civel 1014332-
95.2022.8.26.0482, Rel. Afonso Celso da Silva, j.
22/03/2024). IV. DISPOSITIVO E TESE Recursos
desprovidos. Tese de julgamento: A exclusividade na
representacdo comercial ndo se presume e deve ser
provada por contrato escrito, conforme art. 31, paragrafo
unico, da Lei n. 4.886/65. A auséncia de comprovacao da
rescisdo imotivada e dos prejuizos alegados impede o
reconhecimento de indenizacao além daquela fixada com
base no contrato escrito. O 6nus da prova do autor
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sobre fatos constitutivos do direito nao pode ser
suprido por notificagcdes extrajudiciais unilaterais ou
meras alegagoes verbais. Dispositivos relevantes
citados: Lei n. 4.886/65, arts. 27, "j", e 31, paragrafo
unico; CPC, art. 373, I. Jurisprudéncia relevante citada:
TJSP, Apelagcado Civel 1014332-95.2022.8.26.0482, Rel.
Afonso Celso da Silva, 372 Camara de Direito Privado, j.
22/03/2024." (TJSP; Apelacao Civel
1037227-14.2023.8.26.0224; Relator (a): Maria Fernanda
de Toledo Rodovalho; Orgédo Julgador: 232 Camara de
Direito Privado; Foro de Guarulhos - 72 Vara Civel; Data
do Julgamento: 26/02/2025; Data de Registro:
26/02/2025) (grifo nosso).

"APELACAO — Agéo de cobranga de comissdo em raz&o
de representacdo comercial — Relagao juridica existente
entre as partes ndo sujeita a Lei de Representagéo
Comercial — Autora que nao estava inscrita no Conselho
Regional — Precedentes do C. Superior Tribunal de
Justica — Aplicagdo do Cdédigo Civil — Prescrigdo — Prazo
geral decenal — Prescricdo inocorrente — Nulidade das
clausulas contratuais de natureza del credere —
Inocorréncia — Inaplicabilidade da Lei Federal 4.886/65 —
Pagamento de comissdo pela retirada de clientes da
carteira da autora, por renovacdes contratuais sem a
participacao da postulante e indenizagao por impedimento
de metas e recebimento de bbdnus — Preclusédo —
Auséncia de comprovacgdo pela parte autora — Onus
da prova de fato constitutivo de seu direito (art. 373, I,
do CPC) — Valores nao devidos — Indenizagdo por
rescisdo imotivada do contrato (art. 27, "|", da Lei
4.886/65) — Impossibilidade ante a inaplicabilidade de
referida legislagdo ao caso dos autos — Recurso da Ré
provido — Recurso da Autora prejudicado." (TJSP;
Apelagcdao Civel 1036436-71.2019.8.26.0002; Relator
(a): Simdes de Almeida; Orgéo Julgador: 132 Camara de
Direito Privado; Foro Central Civel - 92 Vara Civel; Data
do Julgamento: 19/02/2025; Data de Registro:
21/02/2025) (Grifo nosso).

"Apelacao Acao de rescisao de contrato de representagao
c/c indenizacdo por danos morais Sentenca de
improcedéncia Recurso da autora. Contrato verbal de
representagcdo comercial Desrespeito a alegada clausula
de exclusividade nao caracterizado Auséncia de
comprovacao de que o contrato de representacao,
verbalmente pactuado, tenha estabelecido clausula de
exclusividade, que nao se presume Inteligéncia do
paragrafo unico do art. 31 da Lei n° 4.886/1995 Parte
autora que, ademais, deixou de arrolar testemunhas de
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forma tempestiva, restando por preclusa a prova Onus
que |he competia, do qual ndo se desincumbiu -
Precedentes. Indenizacdo pela rescisdo do contrato
Impossibilidade Insurgéncia da autora no sentido de que a
requerida teria prejudicado a sua atuagao, ante a quebra
de exclusividade, retirada de produtos do mercado,
fechamento de fabricas, reducdo de qualidade dos
produtos, proibicdo de concessdo de descontos para
clientes, impontualidade na entrega de mercadorias,
cobrangas indevida, entre outros Argumentos né&o
comprovados, Inexisténcia, ademais, de demonstracéo de
qgue houve rescisdo contratual por parte da requerida
Notificacdo extrajudicial a ela encaminhada que nao
possui assinatura nem comprovante de entrega, tratando-
se, ademais, de documento unilateral Pedido de
indenizacdo que nao merece prosperar. Sucumbéncia
exclusiva da autora mantida Honorarios advocaticios
majorados, considerada a sucumbéncia recursal.
Apelagcdo improvida." (TJSP; Apelagdo Civel 1014332-
95.2022.8.26.0482; Relator (a): Afonso Celso da Silva;
Orgao Julgador: 372 Camara de Direito Privado; Foro de
Presidente Prudente - 22 Vara Civel; Data do Julgamento:
22/03/2024; Data de Registro: 22/03/2024).

Dessa forma, o Termo de Confissdo de Divida
apresentado somente pela parte apelada, frise-se, faz cair por terra as
argumentacdes constantes do presente recurso, com o que nada ha que ser
alterado na r. sentenga, com o que outros fundamentos séo dispensaveis diante
da adogao integral do que foi deduzido no "decisum", aqui expressamente
adotados para evitar desnecessaria repeticdo, nos termos do artigo 252, do

Regimento Interno deste Egrégio Tribunal de Justicga.

Derradeiramente, ante o improvimento da irresignacao
manifestada, de rigor a imposi¢cdo de honorarios advocaticios recursais, fixados
em 15%, nos termos do art. 85, §11°, do CPC, observada a gratuidade de

justica concedida.

Por fim, ja é entendimento pacifico o de que ndo esta
obrigado o julgador a citar todos os artigos de lei e da Constituicdo Federal para
fins de prequestionamento. Sendo assim, ficam consideradas prequestionadas

toda a matéria e disposi¢des legais discutidas pelas partes.
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Registre-se que eventual oposicdo de embargos de
declaragao com intuito manifestamente protelatorio esta sujeita a pena prevista
no art. 1.026, §2°, do Cddigo de Processo Civil.

Posto isto, nega-se provimento ao recurso.

LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI
RELATORA
Assinatura Eletronica
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