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Registro: 2025.0000353302

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1000831-51.2023.8.26.0543, da Comarca de Santa Isabel, em que ¢ apelante WL
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, sao apelados LIRA ALIMENTOS EIRELI e
CONTINENTAL SECURITIZADORA S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente sem voto), ALVARO TORRES JUNIOR E LUIS CARLOS DE
BARROS.

Séo Paulo, 9 de abril de 2025.
LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n°® 2853 - 202 Camara de Direito Privado
Apelacédo n° 1000831-51.2023.8.26.0543
Comarca: Foro de Santa Isabel - 22 Vara
Juiz 12 Instancia: Claudia Vilibor Breda
Apelante: WI Produtos Alimenticios Ltda
Apelada: Lira Alimentos Eireli Epp e outro

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO
CIVEL. GRATUIDADE DA JUSTICA INDEFERIDA.
PRECLUSAO TEMPORAL. AUSENCIA DE
COMPROVAGAO DA HIPOSSUFICIENCIA. NAO
RECOLHIMENTO DO PREPARO RECURSAL.
DESERCAO. RECURSO NAO CONHECIDO.

. CASO EM EXAME

Apelacado interposta por WL Produtos Alimenticios Ltda.
contra sentengca que julgou parcialmente procedentes os
pedidos na acado cautelar de sustagcao de protesto c.c.
anulagao de titulos de crédito, declarando a inexigibilidade
dos titulos protestados e determinando seu cancelamento
definitivo, mas indeferindo o pedido de indenizagcdo por
danos morais. A apelante pleiteia a condenacido das
requeridas ao pagamento de danos morais, a concessao da
gratuidade da justica e a redugdo ou exclusdo dos
honorarios advocaticios sucumbenciais arbitrados.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

A questdo em discussao consiste em verificar se a auséncia
de comprovagao da hipossuficiéncia financeira da apelante
e o nao recolhimento do preparo recursal acarretam a
desercao da apelagao.

ll. RAZOES DE DECIDIR

O artigo 99, § 2° do CPC autoriza o magistrado a exigir
prova da alegada hipossuficiéncia financeira, ndo sendo
suficiente a simples declaragdo da parte para a concessao
da gratuidade da justica. A apelante foi intimada para
apresentar documentos comprobatérios ou,
alternativamente, recolher o preparo recursal no prazo
assinalado, sob pena de desercdo, conforme
expressamente consignado no despacho. N&o tendo sido
apresentados o0s documentos exigidos nem efetuado o
pagamento do preparo no prazo estipulado, configura-se a
desergéo do recurso, nos termos do artigo 1.007 do CPC.
Precedentes deste E. TJSP reafirmam a necessidade de
comprovacgao da hipossuficiéncia e a desercdo em caso de
nao recolhimento do preparo recursal apds a intimacao
especifica.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso n&o conhecido, em razdo da desergéo.
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Tese de julgamento: "1. A simples alegacdo de
hipossuficiéncia ndo é suficiente para a concessdo da
gratuidade da justiga, sendo licito ao magistrado exigir a
apresentacdo de documentos comprobatérios. 2 O néo
cumprimento da determinagao judicial para apresentagao de
documentos que comprovem a necessidade do beneficio,
aliado a auséncia de recolhimento do preparo recursal,
caracteriza a desercdo do recurso. 3. O despacho que
condiciona a analise do pedido de gratuidade a juntada de
documentos ou ao recolhimento do preparo, sem nova
intimacao, deve ser observado, sob pena de preclusao e
nao conhecimento do recurso. ".

Legislagdo: CPC, arts. 99, § 2°, e 1.007.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelagao (fls. 383/391) interposto
por WI Produtos Alimenticios Ltda contra a r. sentenca proferida as fls.
3350/357, a qual julgou parcialmente procedentes os pedidos formulados pela
apelante na acdo cautelar de sustacdo de protesto de titulo extrajudicial c.c.
anulacao definitiva de titulo de crédito indevido com antecipagéo dos efeitos da
tutela ajuizada em face de Lira Alimentos Eireli e Continental Securitizadora
S.A., nos seguintes termos "Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO formulado por WL PRODUTOS ALIMENTICIOS
LTDA em face de LIRA ALIMENTOS EIRELI e CONTINENTAL
SECURITIZADORA S.A. a fim de DECLARAR inexigiveis os titulos n°
019735/01, no valor de R$ 22.359,42, com vencimento em 17/04/2023; titulo n°
019735/02, no valor de R$ 22.359,42, com vencimento em 17/04/2023; titulo n°
019735/03, no valor de R$ 22.359,42, com vencimento em 19/04/2023; e titulo
n° 019735/04, no valor de R$ 22.359,42, com vencimento em 19/04/2023 e, em
consequéncia, JULGO EXTINTO o processo e o fago com arrimo no artigo 487,
inciso |, do Cddigo de Processo Civil. Ratifico a liminar e determino o
cancelamento definitivo dos protestos indicados na inicial. Comunique-se ao
Tabelionato de Notas e de Protesto de Letras e Titulos da Comarca de Santa
Isabel a definitividade desta decisdo. Com relagéo ao pedido de indenizagao por
danos morais, JULGO IMPROCEDENTE nos moldes preconizados no artigo
487, inciso |, do Cddigo de Processo Civil. Em razdo da sucumbéncia reciproca,
determino o rateio por igual das custas e despesas processuais despendidas,
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imputando as partes o pagamento de honorarios advocaticios aos patronos ex
adversos, que arbitro em 10% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do
artigo 85, § 2°, do CPC.".

Foram opostos embargos de declaragéo, pela parte

apelante, rejeitados pela r. decisdo de fls. 380.

Em apelagao, alega, em sintese: (i) a sentenga n&o aplicou
corretamente a justica ao caso, desconsiderando a revelia da primeira requerida
e a auséncia de defesa da segunda requerida; (ii) houve violagdo ao devido
processo legal, pois a decisdo baseou-se apenas na livre convicgdo do
magistrado, sem considerar os danos sofridos pela apelante; (iii) a primeira
requerida emitiu duplicatas frias ou simuladas em diversos fundos de
investimentos e instituigbes financeiras de forma fraudulenta; (iv) a sentenca
equivocou-se ao negar o pedido de indenizagdo por danos morais, mesmo
havendo prova do protesto indevido de titulos sem lastro; (v) a Sumula 385 do
Superior Tribunal de Justi¢ca foi indevidamente aplicada, pois ndo ha multiplas
anotagdes em desfavor da apelante que justifiquem a negativa de dano moral;
(vi) danos morais in re ipsa em casos de protesto indevido de titulo sem lastro;
(vii) a condenagéo da apelante ao pagamento de honorarios sucumbenciais na
mesma propor¢do das requeridas € desproporcional, visto que a sentenca
reconheceu a nulidade dos titulos protestados; (viii) a verba honoraria do
patrono da primeira requerida deve ser reduzida ou excluida, pois a requerida

sucumbiu na maior parte da demanda.

Pretende a reforma da r. sentenca para condenar as
requeridas ao pagamento de indenizagdo por danos morais no valor de R$
5.000,00, conforme pleiteado na inicial; conceder os beneficios da justica
gratuita a apelante; excluir ou, subsidiariamente, reduzir a verba honoraria
sucumbencial do patrono da primeira requerida para que reflita apenas o valor
do pedido de danos morais indeferido; reconhecer a violagdo ao CPC e a

caracterizagao da revelia, com os devidos efeitos processuais.
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Recurso respondido, as fls. 395/405
Nao houve oposi¢ao ao julgamento virtual.
E o relatério.

O recurso nao deve ser conhecido, pois deserto.

Ante o requerimento, em sede recursal, de concessao dos
beneficios da justica gratuita, o despacho, de fls. 410, condicionou a analise do
pedido a apresentagdo de uma série de documentos, ou, alternativamente, caso
a parte apelante ndo trouxesse aos autos os documentos, deveria recolher o

preparo, sem nova intimagao, sob pena de desergéo:

"Alega a parte apelante que faz jus as benesses da
gratuidade da justica, sem ter apresentado qualquer

documento para a concessao do beneficio.

A gratuidade processual contemplada genericamente pela
Lei n° 1.060/1.950, deve ser compreendida como norma de
isengdo do cumprimento da obrigagdo tributaria, pois as
custas sdo taxas e como tal seguem o regime juridico de
tributo para impor a interpretagdo restritiva por forca da

regra do artigo 111, do Cédigo Tributario Nacional.

Assim, é claro que o deferimento da gratuidade com a
Jjuntada de simples peticdo, desprovida de qualquer
documento comprobatdério, ndo atende ao comando da
norma e tampouco poderia ser compreendido dentro da

finalidade instrumental do processo.

Para anélise do pedido de justica gratuita, conforme
autoriza o artigo 99, § 2° do CPC, apresente, a parte

apelante, em 05 dias: a) copias dos ultimos balancetes; b)
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copia legivel e integral dos extratos bancarios dos ultimos
03 meses de todas as contas bancarias de que seja titular;
c) relatério de relacionamentos financeiros (CCS) emitido
pelo site do Banco Central (registrato-
https://registrato.bcb.gov.br/registrato/login/), bem como
extrato de todas as contas que nele figurarem, referente
aos ultimos 03 (trés) meses; d) copia legivel e integral das
03 dltimas faturas de todos os cartées de crédito e, e)
copia legivel e integral das declaragbes ao Imposto de
Renda, 03 ultimos exercicios (incluindo o atual); e demais
documentos que demonstrem a alegagdo de
hipossuficiéncia financeira.

No mesmo prazo, caso nao traga aos autos os
documentos, devera recolher o preparo, sem nova

intimagao, sob pena de desergdo.” (destaquei)

Conforme certificado a fl. 412, ndo houve a apresentagao
tempestiva dos documentos determinados, assim como n&o houve o
recolhimento das custas de preparo recursal, o que torna o recurso de apelagéao

deserto.

Portanto, a parte apelante ndo cumpriu com a

determinagao, assim como nao recolheu o preparo devido.

Registre-se que ao juiz é possibilitada a exigéncia de
provas acerca da afirmada pobreza, conforme a regra do artigo 99, § 2°, in fine,
do Cdédigo de Processo Civil, uma vez que ao magistrado cabe examinar o caso
concreto e ndo a lei em tese, de modo a facultar-lhe o controle acerca da
verossimilhnanga da declaragao, de forma a resguardar o intuito da assisténcia

judiciaria e impedir o seu desvirtuamento.

Afinal, o instituto tem por escopo garantir o ingresso em
Juizo de quem ndo poderia fazé-lo por razdes financeiras, mas nao de

desonerar aqueles que podem, embora ndo queiram, fazé-lo.
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Ainda assim, abriu-se oportunidade para a parte
interessada comprovar a alegada hipossuficiéncia, nos termos do art. 99, § 2°,
do CPC, mas nao cumpriu a determinagdao e nao recolheu o preparo

devido.

Registre-se que o despacho de fl. 410 foi expresso ao
estabelecer "No mesmo prazo, caso ndo traga aos autos os documentos,

devera recolher o preparo, sem nova intimagcédo, sob pena de desercao."

Nos termos do art. 1.007 do CPC,

"Art. 1.007. No ato de interposicdo do recurso, 0
recorrente comprovara, quando exigido pela legislagcao
pertinente, o respectivo preparo, inclusive porte de

remessa e de retorno, sob pena de desergao.".

Cabia a apelante a comprovacgéo, de plano, da alegada
hipossuficiéncia, ou, alternativamente, no mesmo prazo, o recolhimento das

custas do preparo recursal, o que nio ocorreu.

Evidentemente, o nao recolhimento do preparo devido
implica na desergao, por imposigao legal, sobretudo quando nao aproveitado

prazo judicial especificamente concedido para tal finalidade.

Desse modo, ausente o recolhimento do preparo
(requisito extrinseco de admissibilidade do recurso), de rigor o decreto de

desercao e o consequente ndo conhecimento do presente recurso de apelacao.

Neste sentido:

Apelacédo. Agao monitéria. Decisdo de primeiro grau que
nao recebeu os embargos monitérios, em razdo da

irregularidade  de  representagdo  processual da
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embargante, sem regularizagdo, conquanto tenha sido
intimado para tal finalidade. Recurso da embargante.
Pedido de gratuidade em sede recursal. Cumprimento do
art. 99, § 2° do CPC. Auséncia de apresentagdo dos
documentos comprobatérios da hipossuficiéncia financeira
no prazo concedido ou de comprovacao do recolhimento
das custas do preparo. Auséncia de apresentacdo de
relatério de REGISTRATO. Adverténcia constante do
despacho, de que no mesmo prazo, caso a apelante nao
trouxesse aos autos os documentos, deveria recolher o
preparo, sem nova intimagdo, sob pena de desercéo.
Precedentes deste E. TJSP. Honorarios majorados nos
termos do art. 85, § 11 do CPC. Desergao caracterizada.
Recurso ndo conhecido. (TJSP; Apelagcdo Civel
1003053-09.2023.8.26.0602; Relator (a): Lidia Regina
Rodrigues Monteiro Cabrini; Orgao Julgador: 202 Camara
de Direito Privado; Foro de Sorocaba - 32 Vara Civel; Data
do Julgamento: 27/09/2024; Data de Registro:
27/09/2024)

ACAO REVISIONAL — Sentenca de improcedéncia —
Recurso do autor — Pedido de gratuidade judiciaria -
Cumprimento do art. 99, § 2° do CPC — Inércia - Auséncia
de apresentacdo dos documentos probatérios da
hipossuficiéncia financeira no prazo concedido ou de
comprovagao do recolhimento das custas em dobro (art.
1.007, § 4° do CPC) - Desergao caracterizada —
Precedentes - Honorarios majorados nos termos do art.
85, § 11 do CPC - Recurso nao conhecido. (TJ-SP - AC:
10207653720218260002 SP 1020765-37.2021.8.26.0002,
Relator: Achile Alesina, Data de Julgamento: 18/08/2021,
152 Ca@mara de Direito Privado, Data de Publicacao:
18/08/2021)
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Apelagdes. Agcado de reparacdo civil contratual. Contrato
de distribuicdo. Sentenca de extincdo, nos termos do art.
485, IV, do CPC. Recurso da autora que ndo comporta
conhecimento. Recurso da ré que merece prosperar.
Gratuidade judiciaria da autora que foi parcialmente
concedida em primeiro grau, sendo negada sua
concessao integral em agravo de instrumento, com
posterior revogagdo do beneficio, recebido novo agravo
sem efeito suspensivo, negado provimento em agravo
interno, sendo o agravo posteriormente julgado
prejudicado em raz&o da sentencga. Pedido de gratuidade
em sede recursal pela autora que restou indeferido por
auséncia de apresentagdo dos documentos determinados.
Pedido de reconsideracdo que nao tem o condao de
suspender ou interromper o prazo peremptorio.
Precedentes. Reconhecimento de desercdo. Caréncia de
pressuposto extrinseco de admissibilidade recursal. Ré
que pretende a modificacdo dos honorarios advocaticios
alegando que nédo era o caso de fixagao por equidade,
requerendo sua alteracdo para percentual do valor da
causa. Aplicacdo do tema repetitivo 1076 ( REsp
1.850.512/SP). Honorarios alterados para 10% (dez por
cento) sobre o valor atualizado da causa. Honorarios
majorados. RECURSO DA AUTORA NAO CONHECIDO.
RECURSO DA RE PROVIDO. (TJ-SP - AC:
10083996020218260100 SP 1008399-60.2021.8.26.0100,
Relator: L. G. Costa Wagner, Data de Julgamento:
31/10/2022, 34® Cémara de Direito Privado, Data de
Publicagao: 31/10/2022)

Portanto, o recurso deve ser considerado deserto, nao
atendendo as regras de admissibilidade recursal, pois ausente pressuposto

extrinseco respectivo, impondo-se o ndo conhecimento.
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Registre-se que eventual oposicdo de embargos de
declaragdo com intuito manifestamente protelatorio esta sujeita a pena prevista
no artigo 1.026, §2°, do Cddigo de Processo Civil.

Posto isto, ndo se conhece da apelagdo, em razdo da

desercéo.
LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI

RELATORA

Assinatura Eletronica
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