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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2008125-49.2025.8.26.0000, da Comarca de Barueri, em que sdo agravantes
MATHEUS SANT'ANA CAMPION (MENOR(ES) REPRESENTADO(S)) e
JULIANA STELLA SANT'ANA (REPRESENTANDO MENOR(ES)), ¢ agravado
OMINT SEGUROS SA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ALBERTO
GOSSON (Presidente), CLAUDIO GODOY E ALEXANDRE MARCONDES.

Séo Paulo, 9 de abril de 2025.
ALBERTO GOSSON

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Comarca: Foro de Barueri/1* Vara Civel

Processo n®:  2008125-49.2025.8.26.0000

Origem n°: 1025164-03.2024.8.26.0068

Agravante (s): JULIANA STELLA SANT'ANA E MATHEUS
SANT'ANA CAMPION

Agravado (s): OMINT SEGUROS SA
Juiz Prolator da decisdo agravada: BRUNO PAES STRAFORINI

VOTO N.° 33.700

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER. SEGURO SAUDE.
TUTELA DE URGENCIA. Decisio de indeferimento
da tutela de urgéncia requerida para determinar o
fornecimento do medicamento Norditropin FlexPro
(Somatropina). Insurgéncia do beneficiario. A auséncia
de previsdo no Rol de Procedimentos e Eventos em
Satde Suplementar da ANS ndo obsta a cobertura.
Natureza taxativa que admite flexibilizagdes, conforme
entendimento sedimentado pela Segunda Sec¢do do C.
STJ (ERESP n. 1.886.929/SP e n. 1.889.704/SP), que
fixou parametros para a cobertura fora do rol. Inclusao
dos §§12 e 13 ao art. 10 da Lei n. 9.656/1998 pela Lei
n. 14.454/2022. Auséncia de carater experimental do
medicamento. Medicamento registrado na ANVISA e
indicado para o caso dos autos. Rejeitada a tese
defensiva de exclusdo de cobertura para medicamentos
de uso domiciliar. As restri¢oes relacionadas ao local de
administracdo do farmaco ndo se aplicam, em principio,
quando a infusdo do medicamento prescrito constitui,
por si s6, o tratamento indicado para o paciente.
Precedentes desta C. Camara. Perigo de demora assente
nos relatorios médicos, dada a absoluta necessidade da
prontiddo do tratamento para mais proveitosa evolucao
do quadro do beneficidrio, sob pena de obstar-se seu
desenvolvimento em momento crucial. Tutela de
urgéncia deferida. Recurso provido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por M.
S. C., menor representado por J. S. S., em face da decisdo de fls. 62 da
acdo de obrigacdo de fazer ajuizada contra OMINT SEGUROS S/A,

que indeferiu tutela de wurgéncia requerida para determinar o
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fornecimento do medicamento Norditropin FlexPro (Somatropina).

Sustenta o agravante/autor, em sintese, que (i)
presentes os requisitos necessarios a concessao da tutela de urgéncia; (ii)
os laudos e relatérios médicos juntados comprovam o quadro de que
acometido, a necessidade do medicamento prescrito e sua urgéncia; (iii)
o medicamento foi aprovado pela ANVISA, integrado ao rol da ANS e
ndo se sujeita a restricdo ao custeio de medicamentos de uso domiciliar
porque sua aplicacdo ¢ intravenosa ¢ depende da supervisao de
profissional da satde. Requer, assim, o deferimento da tutela, com a

antecipacao da tutela recursal.
Recurso tempestivo e preparado (fls. 21/22).

Deferida a liminar recursal (fls. 30/38), o recurso foi

regularmente processado e respondido (fls. 58/63).

Parecer da Procuradoria de Justica pelo provimento

do recurso (fls. 186/191).
E o relatério.

Conforme se depreende do relatorio médico juntado
a fls. 49/52 da origem, o autor foi diagnosticado com deficiéncia de
crescimento causada por insuficiéncia de hormonio do crescimento. Ao
enfrentamento da doenga foi indicado tratamento com o medicamento

Norditropin FlexPro (Somatropina), hormdnio do crescimento.
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A 1é, todavia, negou o custeio ao argumento de que

“ndo ha cobertura para medicamentos de uso domiciliar” (fls. 53).

De inicio, é cedi¢co incumbir ao médico assistente, €
ndo a seguradora, conduzir e eleger o melhor tratamento, pois as
condig¢des peculiares deste, bem como a evolucao da enfermidade, foram

circunstancias certamente ponderadas em sua prescrigao.

Ademais, a cobertura nao pode ser recusada a luz da
auséncia de previsao no rol da ANS, porquanto o hormoénio do
crescimento integra ao Rol de Procedimentos ¢ Eventos no ambito da

Satde Suplementar (Anexo I, RN ANS n. 465/2021).

Ainda que assim nao fosse, o rol de Procedimentos e
Eventos em Saude Suplementar elaborado pela ANS, seja, em regra,
taxativo, sdao admitidas flexibilizacdoes, conforme entendimento
sedimentado pela Segunda Se¢do do Superior Tribunal de Justica no
julgamento dos Embargos de Divergéncia em Recurso Especial n.
1.886.929/SP ¢ 1.889.704/SP, sob a relatoria do eminente Ministro Luis
Felipe Salomao, em 8 de junho de 2022, que adotou os seguintes

parametros:

11. Cabem serem observados os seguintes parametros
objetivos para admissdo, em hipoteses excepcionais e
restritas, da superagdo das limitagdes contidas no Rol: 1 - o
Rol de Procedimentos e Eventos em Satde Suplementar &,
em regra, taxativo; 2 - a operadora de plano ou seguro de
saude ndo ¢ obrigada a arcar com tratamento ndo constante do
Rol da ANS se existe, para a cura do paciente, outro
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procedimento eficaz, efetivo e seguro ja incorporado a lista; 3
- ¢ possivel a contratacdo de cobertura ampliada ou a
negociacdo de aditivo contratual para a cobertura de
procedimento extra rol; 4 - ndo havendo substituto
terapéutico ou estando esgotados os procedimentos do Rol da
ANS, pode haver, a titulo de excepcionalidade, a cobertura do
tratamento indicado pelo médico ou odontologo-assistente,
desde que (i) ndo tenha sido indeferida expressamente pela
ANS a incorporacdo do procedimento ao Rol da Saude
Suplementar; (ii) haja comprovagao da eficacia do tratamento
a luz da medicina baseada em evidéncias; (iii) haja
recomendacdes de oOrgdos técnicos de renome nacionais
(como Conitec e NatJus) e estrangeiros; e (iv) seja realizado,
quando possivel, o didlogo interinstitucional do magistrado
com entes ou pessoas com expertise na area da saude,
incluida a Comissao de Atualizagdo do Rol de Procedimentos
e Eventos em Saude Suplementar, sem deslocamento da
competéncia do julgamento do feito para a Justica Federal,
ante a ilegitimidade passiva ad causam da ANS.

Em sequéncia, foi promulgada a Lei n. 14.454/2022,

que incluiu os §§ 12 e 13 ao artigo 10 da Lei n. 9.656/1998, nos

seguintes termos:

Art. 10, §12. O rol de procedimentos e eventos em saude
suplementar, atualizado pela ANS a cada nova incorporagao,
constitui a referéncia basica para os planos privados de
assisténcia a satde contratados a partir de 1° de janeiro de
1999 e para os contratos adaptados a esta Lei e fixa as
diretrizes de atengdo a saude.

Art. 10, §13. Em caso de tratamento ou procedimento
prescrito por meédico ou odontologo assistente que ndo
estejam previstos no rol referido no § 12 deste artigo, a
cobertura devera ser autorizada pela operadora de planos de
assisténcia a saude, desde que: I - exista comprovagdo da
eficacia, a luz das ciéncias da saude, baseada em evidéncias
cientificas e plano terapéutico; ou II - existam recomendacdes
pela Comissao Nacional de Incorporacdao de Tecnologias no
Sistema Unico de Saude (Conitec), ou exista recomendagio
de, no minimo, 1 (um) 6rgdo de avaliacdo de tecnologias em
saude que tenha renome internacional, desde que sejam
aprovadas também para seus nacionais.
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Assim, admitida a cobertura fora do rol ndo apenas
pelo Superior Tribunal de Justiga como pela lei federal, desde que
ausente demonstragao, cujo 6nus incumbe a operadora, de que existente

tratamento listado igualmente eficaz.

Na hipotese concreta dos autos, o tratamento
indicado se amolda aos pressupostos estabelecidos, com admissibilidade
excepcional a despeito da auséncia expressa previsao no rol da agéncia
reguladora, motivo pelo qual deve ser custeado, ausente a indicacdo

especifica e a demonstragao de tratamento alternativo vidvel.

No mais, ndo se pretende o custeio de medicamentos

ou procedimentos ainda desconhecidos, em teste ou experimentais.

Com efeito, o tratamento com o medicamento
Norditropin FlexPro foi aprovado pela Anvisa em 12 de maio de 2023,
para tratamento de deficiéncia de crescimento causada por insuficiéncia
de hormdnio de crescimento, precisamente o caso dos autos, conforme
se depreende de breve consulta ao sitio eletronico da Agéncia, de modo
que, a principio, ndo hd de se falar em carater experimental ou em

auséncia de eficacia.

Nesse contexto, vale lembrar que “/a/s operadoras de

plano de saude ndo estio obrigadas a fornecer medicamento ndo registrado pela
ANVISA” (Tema 990, STJ). De tal modo, em interpretacdo a contrario
sensu, a cobertura serd obrigatéria quando houver registro do

medicamento perante a ANVISA, de modo que ndo pode a seguradora
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eximir-se do dever de custeio.

Considerando tais aspectos, esta Camara ja entendeu

ser devido o custeio do tratamento com o medicamento:

Agravo de instrumento. Plano de saude. Tutela de urgéncia.
Fornecimento de medicagdao (Somatropina). Presenca dos
pressupostos do art. 300 do CPC. Auséncia do Rol da ANS
que, em principio, ndo obsta a cobertura. Hipotese de
cobertura extrarrol, nos termos dos §§ 12 ¢ 13 do art. 10 da
Lei n° 9.656/98, com a redagao dada pela Lei n°® 14.454/2022.
Negativa com base no art. 10, VI, da Lei n® 9.656/98 que, em
tese, também ndo prevalece. Medicamento que constitui a
esséncia do tratamento para doenca cobertura pelo contrato,
independentemente da forma de sua aplicagao. Simula 95 do
TJSP. Periculum in mora decorrente da necessidade imediata
do medicamento para inicio do tratamento. Possibilidade de
reversdo da medida com ressarcimento das despesas pelo
usuario. Recurso desprovido. (TJSP; Agrave de
Instrumento 2233014-20.2024.8.26.0000; Relator (a):
Enéas Costa Garcia; Orgio Julgador: 1* Cimara de
Direito Privado; Foro de Louveira - Vara Unica; Data do
Julgamento: 07/10/2024; Data de Registro: 07/10/2024).

Plano de saude. Cobertura. Medicamento. Genotropin
(somatropina). Beneficidrio portador de hipopituitarismo.
Auséncia de previsao no rol da ANS e uso domiciliar.
Circunstancias que nao impedem a cobertura na espécie.
Taxatividade afastada pela Lei n°® 14.454/2022. Existéncia de
prescrigdo médica. Custeio devido. A¢do procedente. Recurso
provido. (TJSP; Apelacao Civel
1030894-02.2023.8.26.0562;  Relator (a):  Augusto
Rezende; Orgio Julgador: 1* CAmara de Direito Privado;
Foro de Santos - 4* Vara Civel; Data do Julgamento:
21/06/2024; Data de Registro: 21/06/2024).

Agravo de instrumento. Plano de saude. Beneficiaria
diagnosticada com "nanismo", "puberdade precoce" e "outras
hiperfungdes da hipofise", e a quem indicado o uso dos
medicamentos "genotropin" ("somatropina") e "embonato de
triptorrelina". Negativa de cobertura sob os fundamentos de
uso domiciliar e de auséncia de cardter antineoplasico e de
previsdo no rol da ANS. Aparente abusividade. Custeio ao

que parece devido. Risco de progressiva piora do quadro da
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paciente caso os farmacos ndo lhe sejam ministrados com
presteza. Probabilidade do direito e perigo da demora
evidenciados. Decisdo mantida. Agravo desprovido. (TJSP;
Agravo de Instrumento 2018357-57.2024.8.26.0000;
Relator (a): Claudio Godoy; Orgio Julgador: 1* CAmara
de Direito Privado; Foro Central Civel - 14* Vara Civel;
Data do Julgamento: 27/03/2024; Data de Registro:
27/03/2024).

Por fim, quanto ao uso domiciliar do medicamento,
extrai-se do artigo 10, VI, da Lei n. 9.656/1998, que as operadoras nao
sao obrigadas ao fornecimento de medicamentos para tratamento

domiciliar, com as excegdes legais previstas.

Nota-se que o dispositivo busca tutelar a limitagao
ao custeio de medicamentos em geral, para que as operadoras nao se
vejam obrigadas ao fornecimento dos farmacos adquiriveis e
ministraveis pelo proprio beneficidrio, a despeito de atendimento médico-

hospitalar especifico.

Entretanto, o avanco da ciéncia farmacéutica
propicia medicamentos cuja natureza ¢ de concentrar em si o tratamento
a moléstia, sem a necessidade de intervengdo médico-hospitalar. Assim,
acaso a operadora fosse autorizada a recusar o custeio do medicamento,

ter-se-ia a negativa do proprio tratamento.

Ao examinar situagdo andloga, essa Camara

“o fato de o medicamento ser administrado na residéncia do

deliberou que
beneficiario, na hipotese em questdo, ndo parece também justificar a negativa de
cobertura. [...] Ao aceitar a cobertura de uma dada doenga, mas restringir o modo

pelo qual se a enfrenta, cria-se uma contradi¢do intrinseca que afeta a propria
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eficacia da clausula de cobertura. [...] Alias, a ndo ser assim e chegar-se-ia a
conclusdo absurda de que as mesmas despesas estariam cobertas se o autor fosse

internado, em vez de fazé-lo em casa, frise-se, por recomenda¢do e na forma da

indicagdo de seu médico” (Ag. Inst. n. 2050581-48.2024.8.26.0000, rel.
Des. Claudio Godoy, 1* Camara de Direito Privado do TJSP, j. em
10/07/2024).

Nesse sentido, a possibilidade de aplicagdo do
medicamento em regime domiciliar ndo altera a natureza do tratamento

médico, de modo que a cobertura ¢ devida.

Nao bastasse, firmou-se o entendimento na Segunda

Secdo do Superior Tribunal de Justica de que “o medicamento para

tratamento domiciliar de que trata o art. 10, VI, da Lei 9.656/98, é aquele adquirido

diretamente nas farmdcias e autoadministrado pelo paciente, cuja indicagdo ndo

tenha por fim substituir o tratamento ambulatorial ou hospitalar, nem esteja
relacionada a continuidade da assisténcia prestada em ambito de internagdo

hospitalar, excluindo-se dessa classificacdo a medicacdo injetavel que necessite de

supervisdo direta _de profissional de saude, por se tratar de hipotese de uso
ambulatorial ou espécie de medicacio assistida” (REsp n. 1.889.699/SP, Rel.
Min. Raul Araujo, Quarta Turma do STJ, j. em 12/06/2023). Nesse

sentido:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
PLANO DE SAUDE. MEDICAMENTO DE DOMICILIAR.
OBRIGATORIEDADE. CUSTEIO. ANTINEOPLASICO
OPERADORA. NAO ORAL. NAO CARACTERIZACAO.
LIMITACAO LICITA. CONTRATO ACESSORIO DE
MEDICACAO DE USO DOMICILIAR. POSSIBILIDADE.
ASSISTENCIA FARMACEUTICA. SUS. POLITICA
PUBLICA. REMEDIOS DE ALTO CUSTO. RELACAO
NACIONAL DE MEDICAMENTOS ESSENCIAIS
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(RENAME). JURISPRUDENCIA ATUAL. SUMULA N°
168/STJ. 1. E licita a exclusdo, na Satde Suplementar, do
fornecimento de medicamentos para tratamento domiciliar,
isto ¢, aqueles prescritos pelo médico assistente para
administracdo em ambiente externo ao de unidade de saude,
salvo o0s antineoplasicos orais (e correlacionados), a
medicacdo assistida (home care) e os incluidos no rol da
Agéncia Nacional de Saude Suplementar (ANS) para esse
fim. Interpretagdo dos arts. 10, VI, da Lei n® 9.656/1998 e 19,
§ 1°, VI, da RN-ANS n° 338/2013 (atual art. 17, paragrafo
unico, VI, da RN-ANS n° 465/2021). 2. A medicagdo
intravenosa ou injetavel que necessite de supervisdo direta de
profissional habilitado em satide ndo é considerada como
tratamento _domiciliar (é de uso ambulatorial ou espécie de
medicacdo assistida). 3. Os medicamentos receitados por
médicos para uso doméstico e adquiridos comumente em
farmacias ndo estdo, em regra, cobertos pelos planos de
saude. 4. No ambito do Sistema Unico de Saude (SUS), a
assisténcia farmacéutica esta fortemente em atividade,
existindo a Politica Nacional de Medicamentos (PNM),
garantindo o acesso de fArmacos a populagdo, inclusive os de
alto custo, por meio de instrumentos como a Relacdo
Nacional de Medicamentos Essenciais (RENAME). 5. E
possivel, com base na Sumula n° 168/STJ, inadmitir
embargos de divergéncia quando a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica estiver no mesmo sentido do acordao
combatido. 6. Agravo interno ndo provido. (Aglnt nos
EREsp n. 1.895.659/PR, Rel. Min. Ricardo Villas Boas
Cueva, Segunda Secio do STJ, j. em 29/11/2022).

Na espécie, tem-se justamente medicamento de uso
intravenoso ou injetavel, dependente da supervisdo de profissional da
saude, assim nao se aplicando a este a restrigdo ao custeio que recai

sobre os medicamentos de uso domiciliar.

Pois, por tudo isso, resta demonstrada a

probabilidade do direito do autor.

E esta caracterizado o perigo de demora pelo quanto

assente nos relatorios médicos, dada a absoluta necessidade da prontidao
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do tratamento para mais proveitosa evolucao de seu quadro, sob pena de

obstar-se seu desenvolvimento em momento crucial.

Saliente-se, por fim, que, na eventual reversdo da
tutela, a questdo podera ser resolvida de forma patrimonial (art. 302,

CPC), ausente, assim, risco de irreversibilidade da medida.

Ante o exposto, da-se provimento ao recurso,
confirmando a antecipacdo da tutela recursal para determinar a ré que
custeie o tratamento do autor com o medicamento Norditropin FlexPro
(Somatropina), nos termos da prescricdo médica, no prazo de 5 (cinco)

dias, sob pena de multa diaria de R$ 1.000,00, limitada a R$ 50.000,00.

E como voto.

Alberto Gosson
Relator
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