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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1000267-43.2023.8.26.0488, da Comarca de Queluz, em que é apelante
MARIA HELENA DA SILVA (JUSTICA GRATUITA), é apelado BANCO
BMG S/A.

ACORDAM, em sessao virtual do Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma | (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao
Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V.
U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores J. M.
RIBEIRO DE PAULA (Presidente sem voto), REGINA APARECIDA CARO
GONCALVES E ALEXANDRE COELHO.

Sao Paulo, 9 de abril de 2025.
M.A. BARBOSA DE FREITAS

RELATOR

Assinatura Eletrénica
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NUCLEO DE JUSTIGA 4.0 EM SEGUNDO GRAU
12 TURMA

Processo n° 1000267-43.2023.8.26.0488 (Voto n° 8011)

APELAGCAO DA AUTORA - DECLARAGCAO DE
INEXISTENCIA DE NEGOCIO JURIDICO
C/C REPETICAO DO INDEBITO E
PRETENSAO INDENIZATORIA - Autora
alega desconhecer origem de débitos
relativos a Seguro Prestamista e
"PAPCARD” em sua conta corrente
mantida junto ao réu - Duas acoes
envolvendo as mesmas partes e mesma
patrona da autora - Expedido mandado de
constatacdao no bojo da outra acgao,
determinando a suspensdo deste feito até
o desfecho da diligéncia - Oficial de
Justica apurou o desconhecimento da
autora quanto aos processos, sobrevindo a
sentenca de extingdo do feito - Juntada
tardia de escritura publica declaratéria da
autora, a fim de se retratar e ratificar a
outorga da procuracao - Documento que
ndao sera aceito nesta sede recursal -
Auséncia de demonstracao de
impossibilidade de produciao de provas
novas relativas a fatos velhos - Vicio na
representagcdo processual - Pressuposto
de constituicdo valida e regular do
processo nao atendido (art. 485, IV, CPC)
- Custas judiciais pela advogada que
atuou sem representacao processual (art.
102, § 29, CPC) - Sentenca mantida, ainda
que por fundamentos diversos — RECURSO
DESPROVIDO.

APRESENTO MEU VOTO

Trata-se de recurso de apelagao interposto
pela autora contra a respeitavel sentenca exarada nas fls. 67/68 (fls. 71/84),
proferida pelo MM°. Juizo da Vara Unica de Queluz, que, data vénia do
entendimento de meus pares, deve ser mantida, ainda que por

fundamentos diversos, conforme sera alinhavado a seguir.
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Basicamente, a presente demanda fora
ajuizada sob o fundamento de que a autora desconhece a origem dos
débitos relativos a seguro prestamista e “PAPCARD” em sua conta
corrente mantida junto ao réu (fls. 03), pugnando pela inexisténcia dos
negocios juridicos, bem como restituicdo em dobro e indenizagédo por danos
morais (fls. 16/17).

Todavia, logo no inicio da demanda foi
certificada a existéncia de outra acao em tramite naquela Vara (n°
1000443-90.2021.8.26.0488), envolvendo as mesmas partes e a mesma
patrona da autora, inclusive, mediante a utilizacdo da mesma procuragao
em ambos os processos (fls. 39).

Nos autos da outra agcao (n° 1000443-
90.2021.8.26.0488), foi determinado que um oficial de Justica fosse até a
residéncia da autora a fim de dar cabo sobre sua ciéncia acerca das
demandas intentadas, determinando, ainda, a suspensao deste feito a fim
de aguardar o desfecho do mandado de constatacéo (fls. 65/66).

Durante a diligéncia a apelante afirmou que
"nunca constituiu advogado para tratar do presente processo, o qual

desconhece ou outro qualquer contra instituicées bancarias” (grifei),

reconhecendo sua assinatura nos documentos, mas "estranhou como a(o)
advogada(o) teve acesso a eles” (fls. 62).

Em face do que fora diligenciado naqueles
autos, sobreveio entdo o julgamento da presente agdo que extinguiu o feito
sem resolugdo do mérito (fls. 67/68), decisum este contra o qual se
insurge a autora (fls. 71/84).

E nessa toada, ainda que este relator
concorde com a extingao do feito, reputo que a fundamentagao deve
ocorrer por fundamentos diversos daqueles que foram apontados pelo douto
Juizo de origem.

De maneira muito sucinta, o que ocorreu no
caso em tela foi uma invalidagdo do instrumento de procuragao pelo seu
proprio outorgante, na medida em que a autora afirmou nao ter

Apelagao Civel n° 1000267-43.2023.8.26.0488 -Voto n° 8011 3



o 5 — PODER JUDICIARIO
- TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

constituido advogado para aquele processo ou “outro qualquer contra
instituicbes bancarias" (fls. 62), apuragcao esta que fora realizada por
oficial de Justi¢ca, gozando tal certiddo, portanto, de fé publica.

Sendo assim, existindo  vicio na
representacdo processual da parte autora, o que se extrai é que o feito
ndao atendeu ao pressuposto de constituicdo valida e regular do
processo, emergindo dai a necessidade de extingdo da demanda, tal como
preceitua o artigo 485, inciso IV, do Cdédigo de Processo Civil — e ndo o
inciso VI, tal como exarado na origem (fls. 67/68).

No sentido de tudo que fora narrado,

destaco entendimento deste E. Tribunal de Justica:

"DECLARATORIA C.C. OBRIGACAO DE FAZER E REPARACAO
POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. Irreqularidade de
representacao. Extincdo do processo, nos termos do art. 485,
I, do CPC. Determinada a expedicao de oficios a Ordem dos
Advogados do Brasil e ao Nicleo de Monitoramento de Perfis
de Demandas (NUMOPEDE). Acerto. Inconformismo. Nao
acolhimento. Oficial de justica, em cumprimento ao mandado
de constatacdo, verificou que a parte ndo conhece
pessoalmente o patrono indicado no feito e tampouco tem
ciéncia inequivoca sobre o objeto da demanda. Captacao
indevida de clientela por terceiro. Indicios de advocacia
predatéria, na forma do Comunicado CG n° 02/2017 do
NUMOPEDE. Precedentes desta C. Camara. Auséncia de
comprovacao da hipossuficiéncia financeira. Assisténcia
judiciaria indeferida. Correta a condenacdo dos patronos a
efetuar o recolhimento das custas iniciais, ora acrescidas do
preparo do presente recurso, pena de inscrigdo na divida ativa.
Observado o quanto disposto no art. 104, §2° do CPC e a
recomendacao prevista no Enunciado 15 da Corregedoria Geral
de Justica deste Eg. Tribunal. Sentenca mantida. RECURSO
DESPROVIDO." (TJSP; AC n° 1000508-82.2024.8.26.0358;
Relator (a): Paulo Alcides; Org&o Julgador: 212 Camara de Direito
Privado; Foro de Mirassol -22 Vara; Data do Julgamento:
29/11/2024; Data de Registro: 29/11/2024)

"EXTINCAO DO PROCESSO -~ Acdo declaratéria de
inexigibilidade de débitos - Alegada inexisténcia de dividas
relativas a contratos que a autora afirma nao ter celebrado -
Extincdo do processo, sem resoluciao do mérito, por auséncia
de pressuposto de constituicdo e de desenvolvimento valido e
regular do processo (art. 485, inc. IV, do CPC) e determinacgao
de expedicdo de oficio ao Tribunal de Etica e Disciplina da OAB
e ao Ministério Publico — Autora que compareceu e manifestou-
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se nos autos por meio de outros advogados (os regularmente
constituidos) afirmando que desconhece o advogado constante
de procuracao que acompanhou a peticao inicial bem como o
patrono que subscreveu a peca inaugural e o causidico
posterior substabelecente - Reconhecimento da hipodtese de
inexisténcia/irregularidade da representacdao processual—
Decreto de extingdo e expedicdo de oficios mantidos —
Imposicdo das custas aos supostos patronos da acionante (art.
104, §2°, do CPC) - Recurso improvido." (TJSP; Apelagédo Civel
1012243-27.2022.8.26.0506; Relator (a): Correia Lima; Orgao
Julgador: 202 Camara de Direito Privado; Foro de Ribeirdo Preto -
82 Vara Civel; Data do Julgamento: 20/08/2024; Data de
Registro: 20/08/2024)

Ademais, anoto que a tardia juntada de
escritura publica declaratoria as fls. 108/109 nao sera objeto de
apreciacao nesta sede recursal.

Isto porque a Segunda Instdncia é Juizo
de revisao, ndo de cognigdo, o que significa dizer que ca ndo se pode,
como regra, trazer provas novas quando ja prestada a jurisdicdo em
Primeiro Grau, caso dos autos (art. 435, CPC).

Essa € a licdo do insigne Marinoni ("in Curso
de Processo Civil - Tutela dos Direitos Mediante Procedimento Comum”, vol.
2, RT, 2017, p. 539), que s6 autoriza tal manejo, em carater
EXCEPCIONAL, nas seguintes hipbteses: "a) superveniéncia do fato; b)
ignoréncia do fato pela parte; c) impossibilidade efetiva de comunicar o
fato ao advogado ou juiz, e d) impossibilidade de provar o fato até a
sentencga.”

Nesse passo, conforme se extrai dos autos,
a diligéncia do oficial de Justica foi cumprida aos 02/04/2024 (fls. 62), ar.
sentenca de extingdo foi publicada em 13/08/2024 (fls. 70), e a presente
apelacao foi interposta em 02/09/2024 (fls. 71/84); entretanto, a escritura
publica declaratéria foi lavrada apenas em 13/11/2024, ao passo que a
juntada se deu somente aos 19/02/2025 (fls. 107), manejo muito

posterior ao encerramento do feito em Primeiro Grau!
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Dessa forma, ante a injustificada juntada
tardia do documento de fls. 108/109, é forcoso que dele ndo se conhecga,
uma vez que prova nova de fatos velhos, carreado aos autos somente
cerca de 10 meses apos a realizagao da diligéncia pelo oficial de
justica, 6 meses apo6s a prolacao da sentenca e da interposicdao deste
recurso, e 3 meses a pos a lavratura da escritura.

Além disso, por mais de uma vez fora
concedida oportunidade para que a autora regularizasse sua
representagcao processual (fls. 40/41 e 51), tendo transcorrido o prazo

sem cumprimento em ambas as ocasiobes (fls. 50 e 54).

Nesse passo, mostra-se irrazoavel juntar
declaracao publica a fim ratificar os termos do mandato, apés descumprir
injustificadamente as determinagbes do juizo de juntar procuragéo
especifica e com firma reconhecida aos autos (fls. 50 e 54).

Por fim, haja vista que a ineficacia do ato
se deu por conta da atuagao indevida da patrona, cabera a ela arcar com
todas as custas e demais despesas processuais, saltando a evidéncia a
aplicacao do artigo 104, § 2°, do supracitado codex.

Ante o exposto e a vista do mais que dos
autos consta, NEGO PROVIMENTO A APELACAO, de tal sorte que, pelos
motivos ja narrados, devera a patrona da autora arcar com todas as custas
judiciais e demais despesas processuais, a exce¢do de honorarios
advocaticios, @ mingua de contrarrazées da parte ré (fls. 96).

P.I. C.

Sao Paulo, 9 de abril de 2025.

M.A. Barbosa de Freitas
RELATOR
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