o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000352910
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1000964-07.2024.8.26.0334, da Comarca de Macaubal, em que é apelante
GERSON TONHON, é apelado MASTER PREV CLUBE DE BENEFICIOS.

ACORDAM, em sessao virtual do Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma | (Direito Privado 1) do Tribunal de Justica de S&o
Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores J. M.
RIBEIRO DE PAULA (Presidente sem voto), REGINA APARECIDA CARO
GONCALVES E ALEXANDRE COELHO.

Sao Paulo, 9 de abril de 2025.
M.A. BARBOSA DE FREITAS

RELATOR

Assinatura Eletrénica
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NUCLEO DE JUSTIGA 4.0 EM SEGUNDO GRAU
12 TURMA

Processo n° 1000964-07.2024.8.26.0334 (Voto n° 5528)

APELACAO DO AUTOR - ASSOCIACAO -
Nulidade de negécio juridico e pretensao
reparatoria - Contribuicdo para entidade
associativa - Negativa de contratagcdao -
Inexisténcia de relagcdao juridica e
repeticao em dobro do indébito
sedimentada na origem, com honorarios
de sucumbéncia em R$ 500,00 - Principio
tantum devolutum quantum appellatum -
Apelante apenas insiste na ocorréncia dos
danos morais e requer a majoragao dos
honorarios arbitrados por equidade - Dano
moral ndao configurado - Desconto mensal
no valor modico de R$ 35,30, inabil a
afetar o planejamento financeiro ou
causar abalo psiquico ao autor -
Honorarios advocaticios aviltantes e que
devem ser majorados - Considerando o
reduzido proveito econdmico da
condenacao, a verba honoraria deve ser
fixada com base no valor da causa, que
nao é infimo, ndao se cogitando a aplicacao
do art. 85, §8 8 e 8-A, do CPC -
Observancia ao art, 85, § 29, incisos I a
IV, também do CPC - Precedentes do C.
ST] e do E. TISP - Sentenca reformada -
RECURSO PROVIDO EM PARTE, para
majorar os honorarios advocaticios,
fixando-os a razao de 15% sobre o valor
atualizado da causa.

APRESENTO MEU VOTO

Trata-se de apelagao interposta pelo autor
contra a respeitavel sentenga exarada nas fls. 153/158 (fls. 161/169),
proferida pelo MM°. Juizo da Vara Unica de Macaubal, que, data vénia do
entendimento de meus pares, deve reformada, consoante argumentos a

seguir alinhavados.
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A acao versa sobre inexisténcia de relagao
juridica, cujo autor alega sofrer descontos em seu beneficio previdenciario,
em proveito da ré, a titulo de "CONTRIB. MASTER PREV - 0800 202 0125"
(fls. 03 e 76), negdcio que nega ter celebrado ou autorizado (fls. 04), o que
motivou seu pedido de repeticdo em dobro do indébito e danos morais (fls.
11/12).

A r. sentenga de origem reconheceu a
inexisténcia desse contrato, ordenou que a ré restitua em dobro o indébito,
mas negou a indenizacdo a titulo de danos morais e fixou honorarios
advocaticios em R$ 500,00 (fls. 153/158).

Com efeito, o apelo do autor insiste na
ocorréncia dos danos morais, pugnando, ainda, pela majoracdo dos
honorarios advocaticios ao patamar de R$ 5.557,28 (fls. 161/169).

E nesse passo, entendo que a insurgéncia
recursal merece parcial acolhimento.

Diante do principio tantum devolutum
quantum appellatum e a mingua de recurso da ré, irrefutavel que a
contratacdo e os respectivos descontos junto ao beneficio previdenciario
sdo ilegais, devendo ocorrer a repeticdo em dobro do indébito tal como
ordenado na origem (fls. 153/158).

Por outro lado, ndo vislumbro a ocorréncia
do dano moral agitado na inicial e agora em recurso (fls. 163/167).

Segundo leciona Silvio de Salvo Venosa (/n
Direito civil: responsabilidade civil. Colegao direito civil; v. 4, 13.2 ed. Séo

Paulo), “o prejuizo moral afeta o d&nimo psiquico, moral e intelectual da

vitima, na esfera dos direitos da personalidade, cujo reconhecimento

deve se pautar pelo critério objetivo do homem médio, aviltado em sua

dignidade por incémodos anormais da vida em sociedade. Nesse

sentido: a dor psiquica, o vitupério da alma, o achincalhe social, tudo em

torno dos direitos da personalidade, terdo pesos e valores diversos,

dependendo do tempo e do local em que os danos foram produzidos”
(grifei).
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Na hipdétese que verte dos autos, em que
pese a ré tenha levado a efeito indevidos descontos no beneficio
previdenciario da autora dai decorrendo inegavel dissabor, ndo foi relatado
na inicial, nem demonstrado nos autos, qualquer constrangimento,
humilhacao ou dor intima tao profunda que pudesse render ensejo ao
pleito reparatorio.

Demais disso, embora ndo se negue que a
atuagcdo da ré atingiu verba de carater alimentar (proventos de
aposentadoria), ndo se pode ignorar que os descontos ostentam o valor
mensal de R$ 35,30 (fls. 03 e 76), que ndo tem o conddo de afetar o
planejamento financeiro ou a subsisténcia do autor.

De modo tal, embora o episddio possa ter
provocado alguma frustragdo ao autor, ndo pode atingir o status de
ofensa moral, sobretudo porque ausente macula a qualquer direito da
personalidade.

Sobre a tematica, entendimento ja externado

nesta 1.2 Turma do Nucleo de Justica 4.0:

"ASSOCIACAO DE APOSENTADOS - CONTRIBUICAO - ACAO
DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO CUMULADA
COM REPETICAO DO INDEBITO E REPARACAO DE DANO MORAL
- Sentenca de parcial procedéncia - Inconformismo das partes
- Descontos em beneficio previdenciario em razdo de
contribuicio em favor de associacdao nao reconhecidos pela
consumidora — Elementos probatorios que infirmam a validade
da contratacido - Danos morais nao configurados -
Circunstancia que ndo se revestiu de excepcionalidade apta a
justificar a condenacdao em danos morais, sob pena de
banalizacdo do instituto - O desconto em beneficio
previdenciario por contratacdo fraudulenta, por si s6, nao
caracteriza dano moral — Autora que ndo comprovou prejuizo a
sua __subsisténcia e/ou abalo psicolégico - Sentenca
parcialmente reformada - DERAM PROVIMENTO AO RECURSO
DA RE E NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO DA AUTORA."
(TJSP; Apelagao Cl’\{el 1014546-87.2024.8.26.0071; Relator (a):
Alexandre Coelho; Orgdo Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma | (Direito Privado 1); Foro de Bauru - 22
Vara Civel; Data do Julgamento: 13/03/2025; Data de Registro:
13/03/2025 — grifei)
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Por fim, os honorarios advocaticios foram
realmente fixados em montante aviltante de R$ 500,00 (fls. 153/158), o
qual nao remunera adequadamente o patrono do postulante; por outro lado,
nao ha que se falar na majoragdo da verba ao patamar de R$ 5.557,28 tal
como indicado no recurso (fls. 167/168).

Dito isso, mesmo que fosse o caso de se
arbitrar honorarios por equidade (artigo 85, §§ 8° e 8°A, do CPC), curial
ressaltar que a tabela do Conselho Seccional da Ordem dos Advogados

do Brasil "tem natureza meramente orientadora e, por tal motivo, ndo

vincula o julgador, devendo o valor dos honorarios advocaticios ser

fixado de acordo com o caso concreto.” (STJ, Agint no REsp.

1.888.020/GO, rel. Min. Ricardo Villas Béas Cueva, j. 14/02/2022 - grifei)
Nesse sentido, também destaco o pacifico e

recente entendimento deste E. Tribunal de Justica:

"PRESTACAO DE SERVICOS - DEPILACAO - ACAO DE RESCISAO
CONTRATUAL C/C OBRIGAGAO DE FAZER - AGAO JULGADA
PROCEDENTE PARA DECLARAR A RESCISAO DO AIJUSTE E
CONDENAR A RE A RESTITUIR A AUTORA O VALOR DE R$789,27
- HONORARIOS SUCUMBENCIAIS CARREADOS A RE E FIXADOS
COM BASE NO CRITERIO DA EQUIDADE, DISPOSTO NO ART. 85, §
8°, DO CPC, NO VALOR DE R$500,00 - PRETENSAO DE ADOCAO
DO VALOR PREVISTO NA TABELA DA OAB, CONSOANTE O ART.
85, § 8°-A, DO CPC - IMPERTINENCIA - PARAMETRO MERAMENTE
SUGESTIVO E NAO VINCULANTE — MONTANTE FIXADO, TODAVIA,
QUE AVILTA O TRABALHO REALIZADO - MAJORACAO PARA
R$1.500,00, QUE MELHOR REMUNERA O CAUSfDICO, ANTE AS
CIRCUNSTANCIAS DOS AUTOS - RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO. I - A verba honoraria advocaticia sucumbencial deve
ser fixada por equidade, nos termos do art. 85, § 8°, do CPC,
quando o proveito economico obtido for irrisério e o valor da
causa muito baixo, para remunerar adequadamente o causidico,
sendo descabida a adocdao do art. 85, § 8°-A, do CPC, por ser o
montante disposto na Tabela da OAB meramente sugestivo e nao
vinculativo, eis que compete ao magistrado o arbitramento dos
honorarios; II - Tendo em conta a simplicidade e natureza da
causa e o trabalho efetuado pelo causidico, mais adequado e
razoavel o arbitramento da verba honoraria advocaticia
sucumbencial em R$ 1.500,00, a teor do art. 85, § 8°, do CPC,
sendo aquela fixada na origem irriséria." (TJSP; Apelagédo Civel
1011356-10.2023.8.26.0344; Relator (a): Paulo Ayrosa; Data do
Julgamento: 05/07/2024; Data de Registro: 05/07/2024 - grifei)
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"ACAO DECLARATORIA DE CANCELAMENTO DE CARTAO DE
CREDITO - MODALIDADE RMC - SENTENCA DE PROCEDENCIA -
IRRESIGNACAO EXCLUSIVA DO PATRONO DO AUTOR -
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS - Fixacdo imposta na r. sentenca
a_ensejar remuneracdo em patamar irrisério (R$ 600,00) -
Reformulacdo necessdria - Todavia, a tabela de honorarios
disponibilizada pelo préprio 6rgdao de classe (OAB) nao pode ter
efeitos vinculantes sobre o Judicidrio - Principios da
razoabilidade, proporcionalidade e equidade que afastam a
aplicacdo automatica e irrestrita do previsto no § 8°-A, do artigo
85 do CPC - Jurisprudéncia - Majoracdo da verba, considerando
as peculiaridades do caso concreto, para R$ 1.000,00 - Importe
balizado pelos critérios previstos nos §§ 8° e 2° do artigo 85 do
CPC - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO." (TJSP; Apelagao
Civel 1018573-78.2023.8.26.0482; Relator (a): Sergio Gomes; Data

do Julgamento: 01/07/2024; Data de Registro: 01/07/2024)

Ndo obstante, embora o Cddigo de
Processo Civil, em seu artigo 85, § 8° preveja a possibilidade de
arbitramento dos honorarios advocaticios com base na apreciagdo
equitativa, ndo se pode ignorar que no presente caso concreto, néo
obstante o reduzido proveito econémico da condenagao, o valor da causa
néo é infimo (R$ 10.141,20 — fls. 12).

Sendo assim, a luz do artigo 85, §2°, incisos
| a IV, do Codigo de Processo Civil, viavel o arbitramento da verba com
base no valor atualizado da causa, o qual remunerara adequadamente o
patrono do autor em seu trabalho, conforme percentual que constara
expressamente da parte dispositiva deste Voto.

Ante o exposto e a vista do mais que dos
autos consta, DOU PARCIAL PROVIMENTO A APELACAO, tio somente
para majorar os honorarios advocaticios, os quais ficam ora arbitrados
em 15% sobre o valor atualizado da causa, consoante artigo 85, do
Cddigo de Processo Civil.

P.I. C.

Sao Paulo, 9 de abril de 2025.

M.A. Barbosa de Freitas

RELATOR
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