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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1064392-47.2023.8.26.0576, da Comarca de Sao Jos¢ do Rio Preto, em que ¢ apelante
FERNANDA LUZIA DAL OLIO SURIM (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO
C6 S/A.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 13* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:Negaram provimento ao

recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores SIMOES DE ALMEIDA
(Presidente) E MARCIO TEIXEIRA LARANJO.

Sdo Paulo, 9 de abril de 2025.
NELSON JORGE JUNIOR

relator
Assinatura Eletronica
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-- voto n. 34.926 --

Apelacao Civel n. 1064392-47.2023.8.26.0576
Apelante: Fernanda Luzia Dal Olio Surim (Justica Gratuita)
Apelado: Banco C6 S/A

Comarca: Sao José do Rio Preto

Juiz de Direito: Douglas Borges da Silva

Data da disponibilizacdo da sentenca: 30/10/2024

APELACAO- ACAO INDENIZATORIA C.C COM
DECLARATORIA — COMPARECIMENTO EM CARTORIO —

ALTERNATIVAMENTE APRESENTACAO DE
PROCURACAO COM FIRMA RECONHECIDA - NAO
CUMPRIMENTO:

- Acdo indenizatoria c.c declaratoria - Determinagao de

comparecimento em cartoério para ratificagdo da procuragido
outorgada ou a critério do patrono a apresentagdo de procuragido
com firma reconhecida- Duvida a respeito do conhecimento da
autora acerca da presente demanda— Possibilidade- Providéncias
necessarias para evitar a pratica de advocacia predatoria -
Observancia ao Comunicado CG n° 424/2024:

- Diante de fundamenta¢do adequada, torna-se necessaria a adogdo
de medidas de verificagdo mais rigorosas, uma vez que a incerteza,
quanto ao conhecimento da autora sobre a presente acao,
compromete a seguranca juridica e a regularidade da representacdo
processual.

RECURSO NAO PROVIDO.

Vistos etc.

Cuida-se de recurso de apelacao interposto
da respeitavel sentenca proferida a fls. 178/181, nos autos da acao de
danos morais c.c. inexisténcia de débitos com pedido de tutela de urgéncia
ajuizada por FERNANDA LUZIA DAL OLIO SURIM contra BANCO C6 S/A,
que JULGOU EXTINTO o feito, sem resolucao do mérito, nos termos dos
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artigos 485, incisos IV, do Codigo de Processo Civil, por auséncia de
comparecimento pessoal em cartorio, para confirmacdo da procuracao
outorgada ou apresentacao de procuracao com firma reconhecida. A
autora foi condenada ao pagamento das custas, despesas processuais e
honorarios advocaticios arbitrados em 15% sobre o valor da causa, onus

suspenso em razao da concessao da gratuidade de justica.

Irresignada apela a autora (fls. 184/192),
sustentando que nao houve o preenchimento dos requisitos legais para a
extincdo da acao sem resolucao do mérito. Alega que a procuracao e a
declaracao de hipossuficiéncia foram assinadas digitalmente, através da
plataforma ZipSign e sao plenamente validas. Aduz que a apelante
autenticou o documento com uma foto estilo selfie, com copia do seu RG e
inseriu seus dados (e-mail e telefone), conferindo veracidade. Requer
provimento ao apelo, a fim de anular a r. sentenca, com retorno dos autos

a origem, para regular processamento do feito.

O recurso € tempestivo, sendo dispensado de
preparo, em razao da gratuidade concedida a autora (fls. 25/26), e fica
recebido, nesta oportunidade, nos efeitos devolutivo e suspensivo, por nao
se enquadrar a presente hipotese dentre aquelas elencadas no artigo

1.012, § 1°, do Codigo de Processo Civil.

O apelado contra-arrazoou a fls. 196/200,

postulando a manutencao da r. sentenca por seus proprios fundamentos.
E o relatério.

I. Trata-se de acao de danos morais c.c.
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inexisténcia de débitos com pedido de tutela de urgéncia ajuizada por
FERNANDA LUZIA DAL OLIO SURIM contra BANCO C6 S/A, na qual
alega, em sintese, ter sido surpreendida pela inscricao de seu nome junto
aos oOrgaos de protecdo ao crédito em razdo do débito no valor de R$
195,11, com vencimento em 25/04/2022, oriundo do contrato de n°
MANCCS5307201184, cuja pendéncia financeira afirma desconhecer.
Assim, ajuizou a presente, em que pretende a declaracdo de inexisténcia
do débito e a condenacdao do Réu ao pagamento de indenizacdo pelos
danos morais causados na quantia sugerida de R$ 15.000,00, com
correcao monetaria a partir do arbitramento e juros de mora de 1% ao

meés a contar do evento danoso — Stimulas 362 e 54 do STJ.

Foram concedidos a autora os beneficios da

gratuidade processual (fls. 25/26).

Apos a apresentacao da contestacao - na qual
foi alegada a litigancia predatéria —, da réplica e da peticao sobre as
provas que pretendiam produzir, o MM. Juiz a quo em despacho a fls.
147 /150 determinou a juntada, pela Autora, de “procuracdo devidamente
assinada, com poderes bastantes e especificos, para a propositura da
presente de ac¢do declaratéria de inexisténcia de débitos c.c. indenizag¢do
por danos morais contra o BANCO C6 S.A., sob pena de extingdo do

processo sem resolucdao do mérito”.

A Autora se manifestou a fls. 155/1359
defendendo a regularidade da procuracao apresentada nos autos,
assinada através da plataforma digital da Certificadora Zapsign estando
amparada na Medida Provisoria n°® 2.200 de 24 de agosto de 2004, em que

consta todo o processo de identificacdo e autenticacdo da parte, tal como
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nome, e-mail, foto estilo selfie, copia de seu RG, método de autenticacao e

qgrcode.

Em despacho a fls. 160/162, o douto juizo
entendeu pela existéncia de indicios de litigancia predatéria e determinou
o comparecimento pessoal da autora em cartorio ou a critério de seu
patrono, juntasse procuracdo devidamente assinada, com firma

reconhecida.

A Autora emendou a inicial a fls. 167/174,
demonstrando seu inconformismo, sem cumprir o que fora determinado.
Sobreveio a r. sentenca terminativa, contra a qual foi interposto o presente

recurso, que nao comporta provimento.

II. Pois bem. Em principio, o artigo 319 do
Codigo de Processo Civil ndo exige que a parte autora apresente
procuracao especifica para a propositura de determinada demanda ou
reconheca, em cartorio, a autenticidade da firma, ndo sendo possivel

estabelecer tais condicoes, se nao previstas em lei.

No entanto, ha duavida quanto ao
conhecimento da autora acerca da propositura da presente demanda,

conforme justificado pelo juizo “a quo” a fls. 160/ 162, confira-se:

“Considerando que este juizo verificou a
atipicidade da distribuicdo de milhares de demandas por parte do
advogado que subscreve a inicial, em que se -constata,
invariavelmente, a solicitacdo de concessdo do beneficio da gratuidade
de justica, a falta de interesse na realizagcdo de audiéncia de
conciliagdo, a confeccdo de minuta padrdo, sem distingdo de causa de
pedir ou pedido, a causar estranheza;
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Considerando a necessidade de racionalizar a
prestacdo jurisdicional, evitando potenciais prejuizos ao bom
andamento dos trabalhos nas unidades judiciais, a teor dos arts. 321
el39, Il e IX, ambos do CPC e com base nos Comunicados CG n°s.
02/2017 e 647/2023 a fim de se verificar a ciéncia inequivoca da
parte autora sobre a lide, determino o comparecimento da parte autora
no Cartoério da UPJ1 de Sdo José do Rio Preto munida de documento
proprio e original com foto, para ratificacdo dos termos do ajuizamento
do processo ou, a critério de seu patrono, junte procuragdo
devidamente assinada, com poderes bastantes e especificos para a
propositura da presente demanda, nos termos expostos na inicial —
nominalmente contra a parte requerida - e com firma reconhecida do
cliente, no prazo de 15 dias, e sob pena de extin¢do do processo sem
resolucdo do mérito”.

Assim, torna-se necessaria a adocao de
medidas de verificacdo mais rigorosas, uma vez que a incerteza quanto ao
conhecimento da acdo compromete a seguranca juridica e a regularidade

da representacao processual.

Note-se que o simples fato de ter o mesmo
patrono ajuizado outras acdes que envolvem a mesma causa de pedir e
pedido nao justifica, por si s6, a determinacado. Ocorre que no caso foi
devidamente apontada causa suficiente para a adocdao de providéncias
complementares, indicando possivel pratica indevida no ajuizamento da

acao, diante de seu conteudo genérico.

A determinacao encontra respaldo no inciso
IIT do artigo 139 do Codigo de Processo Civil, que estabelece: art. 139. O
juiz dirigira o processo conforme as disposi¢coes deste Cédigo, incumbindo-
lhe: (...) Il — prevenir ou reprimir qualquer ato contrario a dignidade da

justica e indeferir postulacdées meramente protelatorias.
Nesse contexto, a medida também esta em
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consonancia com o Comunicado CG n°® 424 /2024, da Corregedoria Geral
de Justica deste E. Tribunal, que orienta os magistrados a adotarem
providéncias destinadas a evitar o uso predatério do sistema judicial,
especialmente diante do elevado numero de acoes de mesma natureza,
patrocinadas por advogados comuns, caracterizando uma possivel pratica

abusiva.

E, instada a comparecer em cartorio para
ratificacdo ou a critério de seu patrono apresentar procuracao
assinada e com firma reconhecida, a autora nao cumpriu o
determinado. Ao seu turno, nenhuma justificativa para o
descumprimento foi apresentada, seja ao juizo “a quo”, seja em sede
recursal, notadamente porque reside na mesma Comarca em que

ajuizada a acao.

Portanto, era mesmo de rigor a extincao do

processo, tal como a r. sentenca nele lancada.

III. Ante o exposto, pelo meu voto, nega-se

provimento ao recurso.

Majora-se a verba honoraria advocaticia
devida aos patronos do apelado, diante do nao provimento do recurso,
para 20% sobre o valor da causa, nos termos do art. 85, 8§82 e §11, do

Codigo de Processo Civil, ressalvada a gratuidade concedida.

Respeitadas as decisbées dos tribunais
superiores, pelas quais vém afirmando ser preciso o pré-questionamento

explicito dos dispositivos legais ou constitucionais inferidos violados e a
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fim de ser evitado eventual embargo de declaracao, tdo s6 para esse fim,

por falta de sua expressa referéncia na decisdo entao proferida, ainda que

examinado de forma implicita, dou por pré-questionados os dispositivos

legais e/ou constitucionais apontados.

Nelson Jorge Junior

-- Relator --
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