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Registro: 2025.0000354701

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1017351-78.2024.8.26.0405, da Comarca de Osasco, em que ¢ apelante FABIO DE

PAULA MACHADO, ¢ apelado BANCO BRADESCO S/A.
ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 13* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:Negaram provimento ao

recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SIMOES DE ALMEIDA
(Presidente) E MARCIO TEIXEIRA LARANIJO.

Sdo Paulo, 9 de abril de 2025.
NELSON JORGE JUNIOR

relator
Assinatura Eletronica
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-- voto n. 35.114 —

Apelacao Civel n. 1017351-78.2024.8.26.0405

Apelante: FABIO DE PAULA MACHADO

Apelado: BANCO BRADESCO S.A.

Comarca: Osasco

Juiz de Direito sentenciante: Liege Gueldini de Moraes

Disponibilizacao da sentenca: 30/09/2024
APELACAO — CONTRATO BANCARIO — REVISIONAL DE
CLAUSULAS ~ AUSENCIA DE INDICACAO -
INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL — ACOLHIMENTO.
— Contrato bancario — Ag¢ao revisional de clausulas contratuais —
Indeferimento da peticdo inicial por ndo indicar o contrato nem as

clausulas controvertidas — Extingdo do processo sem apreciagdo
do mérito — Necessidade — Inteligéncia do art. 330, § 2°, do CPC:

— Nao tendo sido apontadas de forma suficiente o contrato nem as
clausulas contratuais controvertidas em acao revisional de contrato
bancério, de rigor o indeferimento da peti¢do inicial e extingao
sem resolucao do mérito, a luz do art. 330, § 2°, do CPC.

RECURSO NAO PROVIDO.

Vistos etc.

Trata-se de recurso de apelacao interposto da
respeitavel sentenca a fls. 201/202, que, no ambito da acao revisional c.c.
repeticao de indébito e indenizacdo por danos morais movida por FABIO
DE PAULA MACHADO contra BANCO BRADESCO S.A., indeferiu a
peticao inicial e julgou extinto o feito, nos termos dos artigos 321, 330,
inciso IV, 485, inciso I, todos do Codigo de Processo Civil, condenando a
parte autora ao pagamento das custas e despesas processuais, ressalvado
a gratuidade processual que lhe foi concedida. Sem honorarios

advocaticios, diante do nao aperfeicoamento da relacao juridica
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processual.

Apela o autor (fls. 117/123), sustentando a
ocorréncia de cerceamento de defesa, argumentando que requereu a
exibicao de documentos essenciais ao deslinde da controvérsia, mas, no

entanto, a sentenca recorrida indeferiu a peticao inicial.

Afirma o recorrente ter demonstrado a
existéncia do contrato objeto da lide, ndo havendo, portanto, obstaculos

para o regular prosseguimento da acao.

Requer, assim, o provimento do recurso de
apelacao, a fim de que seja anulada a sentenca em razao do cerceamento
de defesa evidenciado, determinando-se o retorno dos autos ao Juizo de
primeiro grau, para regular prosseguimento do processo, por ser medida

de justica.

O recurso €& tempestivo, devidamente
preparado (fls. 240) e fica recebido, nesta oportunidade, nos efeitos
devolutivo e suspensivo, por ndo se enquadrar a presente hipotese dentre

aquelas elencadas no artigo 1.012, § 1°, do Codigo de Processo Civil.

Citado, o apelado apresentou resposta

pugnando pela manutencao da sentenca (fls. 248/258).
E o relatério.

I. Trata-se de acao revisional c.c. repeticao de

indébito e indenizacdo por danos morais ajuizada pelo apelante, na qual
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manter na agéncia n° 2753 do réu, uma conta corrente sob o n°
252856-8, e vinculado a esta conta firmou um contrato de renegociacao,
em 21/12/2022, no valor de R$ 139.561,09. Pugnou pela exibicdo
incidental do instrumento e, ao final, a procedéncia da demanda para
readequacao da taxa de juros remuneratorios, com a condenacao do réu a

repeticao dos valores cobrados a maior e indenizacao por danos morais.

O réu contestou a acao, juntou contrato
firmado entre as partes e informou que ndo ha nenhum contrato de
renegociacao, celebrado entre as partes, no dia 21 de dezembro de 2022,

no valor de R$ 139.561,09 (fls. 185/186).

A fls. 196 foi determinado que o autor
comprovasse a existéncia dos contratos informados na inicial e
discriminasse, exatamente, assim como trazer copia do instrumento, de

todos os contratos que pretendem revisar.

O autor se manifestou, sustentando ter
solicitado o contrato ao banco, sem éxito, razdo pela qual ha pedido de

exibicao incidental.

Sobreveio a r. sentenca terminativa, da qual

interposto o presente recurso, O recurso nao comporta provimento.

Com efeito, no caso, nao se mostra
suficientemente atendido o artigo 330, § 2°, do Codigo de Processo Civil,
pelo qual “Nas agcées que tenham por objeto a revisdo de obrigacdo
decorrente de empréstimo, de financiamento ou de alienacdo de bens, o

autor tera de, sob pena de inépcia, discriminar na peticdo inicial, dentre as
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obrigacées contratuais, aquelas que pretende controverter, além de

quantificar o valor incontroverso do débito”.

Isso porque o autor apelante sequer sabe
informar qual a pratica abusiva da instituicao financeira, afirmando que:
A cada repactuacgdo feita, foram cobrados novos juros, contudo, em cima
dos juros dos antigos contratos e sem a devida expurgacdo, desta forma,
evoluindo o saldo devedor de forma desmedida e irrazodvel.

Com relacao aos contratos que pretende
rever, formula pedido de exibicao deveras genérico e amplo: a parte
Requerente necessita da apresentacdo de todos os contratos firmados
entre ela e a instituicao financeira (devidamente assinados), em
especial o Contrato de Abertura de Conta Corrente — Cheque
Especial e de todos os seus acessorios (contratos de empréstimos,
cartoes de crédito e renegociacédes), ja que a parte Requerida ndo lhe

fornece suas vias de forma amigavel. (grifo nosso) (fls.3).

Ora, se o autor nem ao menos sabia qual a
taxa de juros aplicada em seu contrato e os demais encargos aplicados,
por nao dispor do documento, era inviavel a suposicao de abusividade,
sem essa indicacdo minima, a permitir a propositura da acao em
desconformidade com a expressa determinacao do artigo 330, § 2°, do

Codigo de Processo Civil.

Em que pese por vezes seja cabivel a exibicao
incidental do documento, € certo que na presente hipotese, em que era
necessario o conhecimento de seu teor para que a parte pudesse apontar
com seguranca a causa de pedir e formular o pedido — requisitos sem os

quais a peticao inicial ndo é apta —, nao seria possivel o conhecimento do
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teor do documento somente apos a manifestacao da parte contraria.
Bem por isso, de rigor, a manutencao da

sentenca.

II. Diante do exposto, pelo meu voto, nega-se

provimento ao recurso.

Fixam-se os honorarios advocaticios
recursais em favor do advogado da apelada, previstos no art. 85, § 11, do
Codigo de Processo Civil, em 13% do valor atualizado da causa, observada

a gratuidade da justica deferida a autora apelante.

Respeitadas as decisbées dos tribunais
superiores, pelas quais vém afirmando ser preciso o pré-questionamento
explicito dos dispositivos legais ou constitucionais inferidos violados e a
fim de ser evitado eventual embargo de declaracao, tdo s6 para esse fim,
por falta de sua expressa referéncia na decisdo entao proferida, ainda que
examinado de forma implicita, dou por pré-questionados os dispositivos

legais e/ou constitucionais apontados.

Nelson Jorge Junior

-- Relator --
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