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Vistos,

Cuida-se de Revisdo Criminal promovida pelo
sentenciado MURILO JACINTHO CAMPOS para desconstituir Acordao
deste E. Tribunal confirmatorio de sentenca (fls. 13/17 e 18/26) que manteve
a condenacao a sete anos, onze meses e oito dias de reclusdo, em regime
prisional fechado, pela pratica do crime de trafico de drogas (fls. 1/8)

Persegue, em sintese, a absolvicdo do peticionario,
porquanto o desfecho condenatorio € contrario a prova dos autos e a redugdo
da reprimenda.

A Douta Procuradoria Geral de Justica, em parecer,
opinou pelo ndo conhecimento ou, no mérito, pelo indeferimento (fls. 49/54).

E o relatoério.

Nao obstante os argumentos ofertados pela nobre
Defensoria em favor do peticionario, tenho que nao lhe assiste razao.

O peticionario alegou eventual flagrante preparado
fragilizando o conjunto acusatorio, situacdo inexistente nos autos, pois 0s
agentes publicos langaram mao de expediente licito para identificar quem
vendia as drogas na localidade. Além do mais, aduziu a necessidade de
redu¢do da reprimenda.

As arguicdes ndo prosperam.
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As questdes mereceram correta apreciagao e foram
rechagadas inclusive em grau recursal, de modo que sua reapreciagdo, sem
novas provas, ¢ vedada em sede de revisao criminal, sob pena de instauragao
de nova instancia recursal inexistente no ordenamento juridico.

A 1. sentenga penal condenatéria, secundada pelo v.
acordao, amparou-se em elementos de prova existentes nos autos, ainda que
nao favoraveis a defesa, ndo havendo de se falar em decisdo contraria a
evidéncia dos autos, como exige o artigo 621, inciso I, do Cédigo de Processo
Penal.

Em revisdo criminal continua a viger o in dubio pro
societatis e, assim sendo, somente se do exame dos autos resultar plena
convicg¢ao de que houve erro judiciario ¢ que ela sera procedente.

Considerando que a revisdo criminal ndo tem a
natureza de uma segunda apela¢do, bem como porque nio se evidenciam
erros de fato e de direito na espécie, a condenacdo deve permanecer
inalterada, assim como a dosimetria das penas e o regime de prisional,
estabelecidos com critério e de modo motivado.

Nao havendo nada de novo que justifique alteracao
do que fora decidido anteriormente, tenho que deva prevalecer a autoridade
da coisa julgada, razdo pela qual indefiro liminarmente a pretensdao deduzida
nesta revisional, por manifesta improcedéncia, o que fago monocraticamente
com fulcro no § 3° do artigo 168, do Regimento Interno do Tribunal de
Justica de Sao Paulo.

Intimem-se, fazendo-se as devidas anotacdes,
observadas as cautelas legais.

Sdo Paulo, 9 de abril de 2025.

RACHID VAZ DE ALMEIDA
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