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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2378639-85.2024.8.26.0000, da Comarca de Guarulhos, em que ¢ agravante
JESSICA CABRAL MENDES, ¢ agravado HOSPITAL SAO CAMILO -
SANTANA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 26* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS DIAS
MOTTA (Presidente sem voto), VIANNA COTRIM E ANTONIO NASCIMENTO.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
MARIA DE LOURDES LOPEZ GIL

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento 2378639-85.2024.8.26.0000
Agravante: Jéssica Cabral Mendes
Agravado: Hospital Sdo Camilo Santana

Comarca: Guarulhos

Agravo de instrumento. Ac¢do indenizatoria. Justica gratuita.
Decisdao que indeferiu o beneficio postulado pela autora.
Inconformismo desta. Acolhimento. Auséncia de elementos
indicativos de situagdo socioecondmica incompativel com a
insuficiéncia de recursos declarada. Gratuidade concedida.
Recurso provido

Voto n° 31495b

Trata-se de agravo de instrumento interposto
contra decisdo proferida pela MM?, Juiza de Direito da 3% Vara Civel da
Comarca de Guarulhos, Dra. Adriana Porto Mendes, a fl. 81 dos autos
de agdo declaratoria de inexigibilidade de débitos e indenizatéria, que
indeferiu o beneficio da justiga gratuita a autora, concedendo-lhe prazo
de quinze dias para recolhimento das custas processuais, sob pena de

cancelamento da distribuicao.

Recorre a autora. Afirma nao ter condi¢des de
arcar com as custas e despesas processuais sem prejuizo do proprio
sustento. Alega que sua renda bruta ¢ inferior ao equivalente a dois
salarios-minimos, estando afastada de suas atividades profissionais

desde o acidente reportado na peti¢ao inicial, ocorrido em julho de 2023,
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dependendo desde entdo de insuficiente beneficio previdencidrio para
sua subsisténcia. Requer seja deferida para si a gratuidade judicidria,

reformando-se assim a decisdo agravada.

Recurso originalmente distribuido a 7* Camara
de Direito Privado e redistribuido por forca da decisdo monocratica de

fls. 36-39, proferida pelo Des. José Rubens Queiroz Gomes.

Em cogni¢do inicial, foi deferido o efeito

suspensivo (fl. 42).

Recurso processado sem resposta, porquanto
sequer citada a parte ré agravada na acdo originaria quando da

interposicao.
E o relatorio.

Quanto a justica gratuita, estabelece o art. 98,
caput, do Coédigo de Processo Civil, que a pessoa que nao possuir
condi¢des de pagar as custas do processo e os honorarios advocaticios,
sem prejuizo do proprio sustento ou de sua familia, gozard da referida
benesse. A principio, para sua concessdo, caso requerida por pessoa
fisica, basta a declaracdo de insuficiéncia de recursos pela parte
interessada, documento que goza de presung¢do relativa de veracidade,
conforme prevé o art. 99, § 3°, do CPC. Contudo, caso entenda ndo estar
evidenciado o preenchimento dos pressupostos legais, pode o

magistrado requisitar a efetiva comprovacdo da situagdo de
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hipossuficiéncia econdmica e indeferir o pedido, de acordo com a norma

do parédgrafo segundo do supramencionado artigo.

No caso em tela, foi indeferida a gratuidade por
haver entendido a magistrada estarem presentes elementos que
afastariam a hipossuficiéncia alegada pela recorrente, quais sejam:
contratagdo de advogado particular, exercicio de profissdo definida e
existéncia de movimentacdo financeira em valores apontados como

consideraveis.

De inicio, o fato de ser a agravante patrocinada
por advogado particular ndo exclui a possibilidade de concessdo da
benesse, como agora expressamente prevé o Codigo de Processo Civil
em seu artigo 99, paragrafo quarto. E evidente ndo dispor a Defensoria
Publica de quadro e estrutura suficientes para atendimento de toda
populacdo que litiga em juizo, mas ¢ desprovida de recursos financeiros
para o pagamento de honorarios de advogado. O nao patrocinio por
defensor publico ndo pode ser tomado em desfavor da parte, que ndo
deve ser penalizada pelo descumprimento do disposto no artigo 5°,

inciso LXXIV, da Constitui¢ao Federal pelo proprio Estado.

Ademais, sabe-se que a autora agravante ¢
trabalhadora assalariada, técnica em enfermagem, cuja remuneracao
conhecida nao era vultosa (R$ 3.589,00 mensais em julho de 2023,
conforme registros em carteira de trabalho — fl. 34). Contudo, em razao
do acidente descrito na peti¢do inicial da agdo originaria, ocorrido em

28.07.2023 (queda dentro do 6nibus no qual viajava, em razao de freada
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brusca), estaria afastada de sua ocupagdo e recebendo beneficio
previdencidrio por incapacidade laboral do INSS em importancia de
pouco mais de R$ 2.600,00 por més (fls. 113-117). Trata-se de montante
inferior ao equivalente a trés salarios-minimos, pardmetro administrativo
adotado pela Defensoria Publica do Estado de Sao Paulo (art. 2°, I, da
Deliberacao n°® 89/2008 de seu Conselho Superior) para afericdo de
hipossuficiéncia economica de seus assistidos ¢ que tem sido agasalhado

pela jurisprudéncia como referéncia.

Ademais, os extratos bancarios e faturas de
cartdo de crédito providenciadas (fls. 52-76) nao revelam movimentagao
financeira vultosa, tampouco padrdao de consumo além do que se possa

ter como modesto.

Por fim, foi declinado endereco em imoével de
padrao popular, conforme verificado em consulta a ferramenta Street

View do aplicativo Google Maps.

Assim sendo, entendo cabivel o deferimento da
benesse, visto que a autora recorrente nao ostenta sinais de gozar de
situagdo socioecondmica incompativel com a pobreza declarada e com a

benesse almejada.

Consequentemente, reputo que, pelo menos por
ora, sequer se justificaria o afastamento da presungdo relativa de
veracidade que milita em prol da declaracio de pobreza, sendo

despicienda andlise mais aprofundada acerca dos efetivos recursos
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disponiveis a agravante para fazer frente as despesas do processo.

Em suma, na falta de razdes objetivas que
permitam conclusdo em sentido contrario, deve ser deferido o beneficio

da justica gratuita a agravante.

Ressalve-se que, como quando da interposi¢ao
deste recurso sequer tinha sido realizada a citagdo da parte ré agravada,
podera esta, em preliminar de sua contestacao, impugnar o beneficio em
tela, conforme prevé o art. 337, XIII, do CPC, protestando pela producao

das provas que considerar pertinentes.

Ante o exposto, pelo meu voto, DOU

PROVIMENTO ao recurso.

Maria de Lourdes Lopez Gil

Relatora
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