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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002010-59.2024.8.26.0260, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante ELCY
APARECIDA MODENESE, ¢ apelado ADREANE NOELI EISCHTAEDT.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 26* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS DIAS
MOTTA (Presidente sem voto), VIANNA COTRIM E ANTONIO NASCIMENTO.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
MARIA DE LOURDES LOPEZ GIL

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao n° 1002010-59.2024.8.26.0260
Apelante: Elcy Aparecida Modenese
Apelada: Adreane Noeli EischtaedtComarca: Sao Paulo — 1* Vara

Empresarial e de Conflitos de Arbitragem

LOCACAO DE IMOVEL RESIDENCIAL. Cumprimento
de sentenca arbitral. Sentenca de exting¢do, de oficio.
Insurgéncia da exequente/locadora. Validade da Clausula
arbitral. Redagdo clara e destacada. Auséncia de vicio de
manifestagdo de vontade. Nulidade que eventualmente
podera ser arguida em tese defensiva. Extin¢do afastada.
Recurso provido.

Voto n° 31.544

Cuida-se de apelacdo interposta contra a r. sentenga
de fls. 67/79, proferida pelo MM Juiz Eduardo Palma Pellegrinelli, que
declarou nula a clausula compromissoria e, por conseguinte, o
procedimento arbitral, inexistindo titulo executivo judicial a embasar a
presente fase de cumprimento de sentenga, extinguindo o feito, em
analogia ao art. 485, inc. VI do Codigo de Processo Civil. Sem fixagado

de 6nus da sucumbéncia.

Apela a exequente (fls. 101/127), alegando, em
sintese, a validade da citagdo no procedimento arbitral, sendo que foi

enviada para o e-mail cadastrado no contrato de locagao.

Sustenta a nulidade da sentenga que analisou a

relacdo entre o usudrio e a plataforma, mas nao a relagdo locaticia.
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Argumenta ser incabivel a desconstituicdo ou

desconsideracao da sentenca arbitral nos autos da execucao.

Aduz a incompeténcia do Juiz para decidir sobre a

validade da cldusula compromissoria.
Sem contrarrazdes.
E o relatorio.

Trata-se de cumprimento de sentenga arbitral

relativa a prestacao de servicos de fornecimento de dgua/esgoto.

Concessa vénia do entendimento do Magistrado de

origem, o recurso comporta provimento, adianta-se.

Isto porque, a clausula arbitral foi livremente eleita
pelas partes, com redacao clara e destacada, de sorte a nao padecer de

qualquer nulidade.

Vale destacar que eventual nulidade quanto ao

procedimento arbitral podera ser arguida como tese defensiva.
Nesse cenario, nao compete ao Juizo vergastado, de

oficio, anular a sentenga arbitral, sob pena de ofensa ao principio

“Kompetenz-Kompetenz”.

Apelagao Civel n° 1002010-59.2024.8.26.0260 -Voto n°® 31544 3



— — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Nesse sentido:

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ARBITRAGEM. CLAUSULA
COMPROMISSORIA. COMPETENCIA DO JUIZO ARBITRAL.
PRINCIPIO KOMPETENZ-KOMPETENZ. PRECEDENTES DO STJ. 1.
Contrato celebrado entre as partes com clausula compromissoria
expressa, estabelecendo a arbitragem como instrumento para solugdo
das controvérsias resultantes de qualquer disputa dele decorrente. 2. O
principio Kompetenz-Kompetenz, positivado no art. 8°, paragrafo unico,
da Lei n. 9.307/96, determina que a controvérsia acerca da existéncia,
validade e eficacia da clausula compromissoria deve ser resolvida, com
primazia, pelo juizo arbitral, ndo sendo possivel antecipar essa
discussdo perante a jurisdi¢do estatal. 3. Ndo fosse suficiente o referido
principio, com base em interpretagdo segundo a boa-fé e segundo o
efeito util e/ou pratico, ndo se extrai da clausula objeto de interpreta¢do
do acorddo recorrido a reconhecida alternatividade entre as jurisdig¢oes
privada ou estatal. 4. Evidente destaque no contrato celebrado da
clausula compromissoria, prevendo a instituicdo de arbitragem como
instrumento para a solu¢do dos conflitos, ndo bastando para afastar a
regra do kompetenz-kompetenz a mera referéncia ao foro da Comarca
de Novo Hamburgo apos a expressa indicagdo do orgdo arbitral em que
a arbitragem deveria ser deflagrada. 5. Doutrina e jurisprudéncia do
STJ acerca do tema. 6. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.” (Aglnt no
REsp n° 1.778.196/RS, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, 3* Turma,
J- 30/8/2021.)
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E como também ja decidiu esta C. 26* Camara:

“APELACAO  LOCACAO  DE  IMOVEL
EXECUCAO SENTENCA ARBITRAL - CLAUSULA
COMPROMISSORIA VALIDADE. Em se tratando de direitos
disponiveis, é plenamente valida a clausula contratual convencionando
a institui¢do de arbitragem para dirimir os conflitos resultantes do
proprio negocio juridico e em relagdo aos seus participes. Manifesta¢do
livre e consciente de instituir a cldusula compromissoria. Auséncia de
adesividade. Incidéncia da Lei Federal 9.307/96. Extin¢do do processo
sem resolu¢cdo do mérito afastada. RECURSO PROVIDO.” (Apel n.
1002141-34.2024.8.26.0260. Relator(a): Antonio Nascimento. Comarca:
Sdo Paulo. Orgdo julgador: 26* Camara de Direito Privado. Data do

julgamento: 19/12/2024)

Assim, concessa venia do entendimento do I.
Magistrado de origem, a sentenca de extincio do feito deve ser
afastada, determinando-se o prosseguimento do cumprimento de

sentenca em seus termos.

Ante o exposto, pelo meu voto, DOU
PROVIMENTO ao recurso, para os fins acima.
Maria de Lourdes Lopez Gil

Relatora
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