o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000355041

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0003039-53.2025.8.26.0996, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢
agravante  EDSON RODRIGUES DOS SANTOS, ¢ agravado MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: ""Negaram
provimento ao recurso e consideraram, desde ja, prequestionadas as matérias
debatidas no processo, para efeito de eventual manejo de recursos as Cortes
Superiores. V.U.", de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdio dos Desembargadores XISTO
ALBARELLI RANGEL NETO (Presidente) E MARCELO GORDO.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
MOREIRA DA SILVA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo em Execugdao n°® 0003039-53.2025.8.26.0996
Comarca de Presidente Prudente

132 Camara de Direito Criminal

Agravante: Edson Rodrigues dos Santos

Agravado: Ministério Publico

Voto n? 45.675

Agravo em execuc¢do — Data para a progressio ao
regime aberto — Recurso objetivando a retificacio da
data-base para a progressao, alterando-a para o dia em
que o reeducando preencheu o lapso temporal necessario
para a obtenciio da progressio ao regime intermediario
— Inadmissibilidade — Data em que preenchidos, pelo
reeducando, todos os requisitos legais é de ser
considerada como marco inicial para a progressio de
regime — Precedentes do STJ e desta Corte de Justica.
Recurso nio provido.

1. Trata-se de Agravo em Execugao interposto
por Edson Rodrigues dos Santos nos autos da Execugao Penal n©
7000807-30.2008.8.26.0224, em tramite no Departamento Estadual de
Execugao Criminal da Comarca de Presidente Prudente — 52 Regiao
Administrativa Judiciaria, contra a r. decisao que outorgou a progressao
ao regime intermediario ao agravante e considerou como marco inicial
para a progressao ao regime aberto a data em que foram preenchidos os

requisitos legais para o regime semiaberto (fls.78/81).

Irresignado, recorre. Pleiteia, em sintese, a
retificacao da data-base para a progressao ao regime aberto, alterando-a

para o dia em que atingiu o lapso temporal para a progressao ao regime
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intermediario.

Processado e contra-arrazoado o recurso, a
MMa. Juiza a quo manteve a r. decisao impugnada e a douta Procuradoria

Geral da Justica manifestou-se pelo nao provimento do agravo.
Nao ha oposicao ao julgamento virtual.
E o relatério.
2. O recurso nao comporta provimento.

Compulsando-se os autos, verifica-se que a
MMa. Juiza a quo outorgou a progressao ao regime intermedidrio ao
reeducando em 04.02.2025 e considerou como marco inicial para a
progressao ao regime aberto a data em que foram preenchidos os

requisitos legais para o regime intermediario (fls.78/81).

Contra esta decisdao, insurge-se o agravante

pelos motivos acima ja explicitados.
Mas razao nao lhe assiste.

Com efeito, apesar de estar de todo convencido
de que a decisdo deferitéria da progressdo ao regime intermediario
possui natureza constitutiva e ndo declaratéria, este Relator considera
mesmo CoOmO marco para a progressao a data em que preenchidos os
requisitos legais, consoante a orientacao pacificada nas Cortes
Superiores:
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“"Habeas Corpus. 2. Execug¢do Penal. Progressdo de
regime. Data-base. 3. Nos termos da jurisprudéncia do
STF, obsta o conhecimento do habeas corpus a falta de
exaurimento da jurisdicdo decorrente de ato coator
consubstanciado em decisdo monocratica proferida pelo
relator e ndo desafiada por agravo regimental.
Todavia, em casos de manifesto constrangimento
ilegal, tal o6bice deve ser superado. 4. Na execucéo

da pena, o marco para a progressdo de regime sera a

data em gque o apenado preencher os requisitos legais

(art. 112, LEP), e ndo a do inicio do cumprimento da

reprimenda no regime anterior. 5. A decisdo gue

defere a progressdo de regime tem natureza

declaratéria, e ndo constitutiva. 6. Deve ser

aplicada a mesma légica utilizada para a regressdo de
regime em faltas graves (art. 118, LEP), em que a
data-base é a da pratica do fato, e ndo da decisé&o
posterior que reconhece a falta. 7. Constrangimento

ilegal reconhecido, ordem concedida”.:

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME. DECISAO DE NATUREZA
DECLARATORIA. ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL

FEDERAL. DATA-BASE PARA FUTURA PROGRESSAO. DATA EM

1- STF - HC 115254, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 15/12/2015, PROCESSO ELETRONICO
DJe-036 DIVULG 25-02-2016 PUBLIC 26-02-2016.
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QUE FORAM PREENCHIDOS OS REQUISITOS OBJETIVO E
SUBJETIVO. ULTIMO REQUISITO PENDENTE. ART. 112 DA LEI
DE EXECUCAO PENAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO. DECISAO
MANTIDA. INSURGENCIA DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

DESPROVIDA.

1. O Supremo Tribunal Federal, no HC n. 115.254/SpP,
passou a adotar o posicionamento de que, por ter a
decisdo que concede a progressdo de regime natureza
meramente declaratéria, o marco inicial para a
concessdo do beneficio é a data do preenchimento dos
requisitos estabelecidos no art. 112 da Lei de

Execucdo Penal.

2. Deve ser mantida a decisdo singular que, nos

termos da nova orientacdo jurisprudencial firmada

nesta Corte Superior, ndo conheceu do habeas corpus,

por ser manifestamente inadmissivel, mas concedeu a

ordem de oficio para determinar a retificagdo do

calculo de penas do reeducando, estabelecendo como

termo inicial para a progressdo ao regime aberto o

momento em que ele preencheu o ultimo requisito

pendente previsto no art. 112 da Lei n. 7.210/1984,

seja ele o objetivo ou o subijetivo.

3. Agravo regimental desprovido”.Z

2 - STJ - AgRg no HC 495.638/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 11/06/2019, DJe 27/06/2019.
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“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME. DECISAO DE NATUREZA
DECLARATORIA. ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. DATA-BASE PARA FUTURA PROGRESSAO. DATA EM
QUE FORAM PREENCHIDOS OS REQUISITOS OBJETIVO E
SUBJETIVO. ULTIMO REQUISITO PENDENTE. ART. 112 DA LEI
DE EXECUCAO PENAL. EXAME CRIMINOLOGICO. ADEQUACAO
PARA AFERIR O REQUISITO SUBJETIVO. MATERIA NAO
ANALISADA NO ARESTO COMBATIDO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. WRIT DO QUAL NAO SE CONHECEU. DECISAO
MANTIDA. INSURGENCIA DESPROVIDA. 1. O  Supremo
Tribunal Federal, no HC n. 115.254/SP, passou a
adotar o posicionamento de que, por ter a decisdo que
concede a progressdo de regime natureza meramente
declaratéria, o marco inicial para a concessdo do
beneficio é a data do preenchimento dos requisitos
estabelecidos no art. 112 da Lei de Execug¢do Penal.

2. No caso em analise, embora preenchido

anteriormente o requisito objetivo pelo paciente, o

lapso inicial a ser considerado para fins de promocdo

carcerdria é o momento em que foi implementado o

ultimo requisito legal, o qual, sequndo a Corte

estadual, foi atestado por meio de "Informacdes

Psicoldégicas e Relatério Social, elaborados em 31 de

julho de 2019 e assinados por psicdlogo e assistente
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social respectivamente, atestando o mérito do

paciente para a obtencdo da almejada progressdo de

regime'", ocasido em que entendeu estar preenchido o

requisito subjetivo 3. Nesse contexto, verifica-se

que o Tribunal de origem, ao definir como termo

inicial para fins de progressdo de regime o momento

em que atingidos os requisitos objetivo e subjetivo

para o regime aberto, decidiu em consondncia com a

jurisprudéncia deste Sodalicio. 4. A alegacéo

defensiva de que o exame criminolégico ndo seria
instrumento adequado para aferir o preenchimento ou
ndo do requisito subjetivo pelo apenado, ndo foi
objeto de deliberacdo pela autoridade impetrada,
circunstdncia que impede qualquer manifestacdo deste
Sodalicio sobre o tépico, sob pena de se configurar a
prestacdo jurisdicional em indevida supressdo de
instdncia. 5. Mantém-se a decisdo singular que né&o
conheceu do habeas corpus, por se afigurar
manifestamente incabivel, e ndo concedeu a ordem de
oficio, em razdo da auséncia de constrangimento
ilegal a ser sanado. 6. Agravo regimental

desprovido. ”?

“"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE

RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. EXECUCAO PENAL.

3 - STJ - AgRg no HC 540.250/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 05/03/2020, DJe 16/03/2020.
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PROGRESSAO DE REGIME. DECISAO DE NATUREZA
DECLARATORIA. ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. NOVA ORIENTACAO DESTA CORTE SUPERIOR. DATA-
BASE  PARA FUTURAS PROGRESSOES. DATA NA QUAL
IMPLEMENTADOS OS REQUISITOS OBJETIVO E SUBJETIVO DO
ART. 112 DA LEI DE EXECUCAO PENAL. ANALISE CASUISTICA
PARA DEFINIR O MOMENTO EM QUE PREENCHIDO O ULTIMO

REQUISITO PENDENTE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

I - A Terceira Seg¢do desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primeira Turma do col.
Pretério Excelso, firmou orientacdo no sentido de né&o
admitir a impetracdo de habeas corpus em substituigcdo
ao recurso adequado, situacdo que implica o néo
conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionais em que, configurada flagrante
ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, seja

possivel a concessdo da ordem de oficio.

IT - A jurisprudéncia desta Corte Superior entendia
que "o termo a quo para obtencdo da progressdo de
regime é a data do efetivo ingresso do Apenado ao
regime anterior, ndo podendo a decisdo judicial
considerar tempo ficto ou retroagir & data do
preenchimento dos requisitos [...]" (AgRg no HC n.
218.262/MG, Quinta Turma, Rel®. Min®. Regina Helena

Costa, DJe de 28/5/2014) .
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IIT - A Segunda Turma do Excelso Supremo Tribunal
Federal, no julgamento do HC n. 115.254/SP, de
relatoria do e. Min. Gilmar Mendes, firmou
entendimento de que a decisdo que <concede a
progressdo de regime tem natureza declaratéria, e néo
constitutiva, razdo pela qual o marco inicial para
futuras progressées sera a data em que o apenado
preencher os requisitos legais, e ndo a do inicio da

reprimenda no regime anterior.

IV - Alinhando-se a novel orientacdo da eg. Suprema

Corte, a Quinta Turma deste Tribunal Superior, em

9/8/2016, quando do +julgamento do AgRg no REsp n.

1.582.285/MS, de relatoria do e. Min. Ribeiro Dantas,

evoluiu em seu entendimento '"mo sentido de que a data

inicial para progressdo de regime deve ser aquela em

que o apenado preencheu os requisitos do art. 112 da

Lei de Execucdo Penal, e ndo a data da efetiva

insercdo do reeducando no regime atual"” (AgRg no REsp

n. 1.582.285/MS, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro

Dantas, DJe de 24/8/2016) .

V - Portanto, a data-base para verificagcdo da

implementagcdo dos requisitos objetivo e subjetivo,

previstos no art. 112 da Lei n. 7.210/84, deverd ser

definida de forma casuistica, fixando-se como termo

inicial o momento em que preenchido o dltimo
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requisito pendente, seja ele o objetivo ou o

subjetivo.

VI - In casu, ante a determinacdo de realizagcdo de

exame criminoldégico, o requisito subjetivo somente

restou implementado no momento da realizacdo do exame

favoravel ao paciente, razdo pela qual deve ser

considerado como data-base para nova progressdo,

mesmo estando o requisito objetivo preenchido em

momento anterior.

Habeas corpus ndo conhecido.”

De igual modo, o entendimento desta Corte de
Justica no julgamento do Incidente de Resolugao de Demandas

Repetitivas n® 2103746-20.2018.8.26.0000:

“Em sendo assim, a data-base para a progressdo de

regime deve ser a do preenchimento efetivo dos

requisitos legais, tendo a decisdo de seu deferimento

natureza declaratéria, nido devendo servir de

supeddneo para fixacdo de marco diverso a morosidade
estatal, tampouco, eventuais pedidos de exames
criminolégicos feitos pelo magistrado de execugédo,
com base na supracitada jurisprudéncia dos Tribunais

Superiores.” (g.n.)

Desse modo, devido ao exame criminoldgico

4 STJ - HC 414.156/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 29/11/2017.
5 = TJSP - IRDR n° 2303746-20.2018.8.26.0000, Turma Especial Criminal, Relator Des. Péricles Piza, julgado em 07.11.2019.
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realizado em 18.12.2024 (fls.54/61), para fins de progressao ao regime
semiaberto, a contagem para efeito de progressao ao regime aberto deve
iniciar-se a partir desta ultima data (18.12.2024), momento em que se
consideram efetivamente preenchidos todos os requisitos legais, em
detrimento da data em que o requisito objetivo deste beneficio foi

alcangado.

3. Pelo exposto, nega-se provimento ao
recurso, considerando-se, desde ja, prequestionadas as matérias
debatidas no processo, para efeito de eventual manejo de recursos as

Cortes Superiores.

RONALDO SERGIO MOREIRA DA SILVA
Relator
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