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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2068006-54.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante AMIL
ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S/A, ¢é agravado SENNIOR
ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 5* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento
ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JOAO BATISTA
VILHENA (Presidente sem voto), J.L. MONACO DA SILVA E JAMES SIANO.

Sado Paulo, 10 de abril de 2025.
ERICKSON GAVAZZA MARQUES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2068006-54.2025.8.26.0000

ACAO : DECLARATORIA (1103403-25.2024.8.26.0002)

AGRAVANTE: AMIL ASSISTENCIA MEDICA
INTERNACIONAL S.A.

AGRAVADA : SENNIOR ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA.

VOTO n° 51733

AGRAVO DE INSTRUMENTO - PLANO DE SAUDE — INSURGENCIA
CONTRA DECISAO QUE DEFERIU O PEDIDO DE TUTELA DE
URGENCIA PARA AUTORIZAR A RESCISAO CONTRATUAL SEM
CUMPRIMENTO DO AVISO PREVIO E O IMEDIATO
CANCELAMENTO DAS COBRANCAS APOS A COMUNICACAO
UNILATERAL DO PLANO PELA USUARIA - PRESENCA DOS
ELEMENTOS AUTORIZADORES DA TUTELA DE URGENCIA -
DECISAOMANTIDA - RECURSONAO PROVIDO.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra r.
decisao de fls. 42/44 (origem) que, nos autos da acdo declaratoria,
concedeu a tutela de urgéncia, para suspender a cobranca dos valores
indicados na inicial, abstendo-se a ré de realizar atos de coercdo ou
langar o nome da parte autora aos 6rgaos de protecdo ao crédito em
relacdo as mensalidades geradas apO0s comunicacdo de rescisdo
unilateral do contrato, sob pena de multa de R$ 5.000,00 para cada ato

de cobranca.

Sustenta a recorrente, em sintese, que ndo estdo presentes os
requisitos previstos no artigo 300, do Codigo de Processo Civil para a
concessdao da tutela de urgéncia, uma vez que a manutengdo das

cobrangas das mensalidades por 60 dias apos a rescisdo contratual tem
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previsdo contratual e seu afastamento implica em dano de dificil
reparagdo a parte e aos segurados da agravante que contribuem
regularmente com as mensalidades. Pondera que o contrato foi
firmado na vigéncia da Resolu¢do Normativa n°® 557/2022, editada
pela ANS, nao incidindo, no caso, a RN n° 195/2009 e a agdo civil
publica n® 0136265-83.2013.4.02.5101. Pede, ao final, a concessao do
efeito suspensivo e o provimento do recurso, com a reforma da

decisao agravada.

Dispensadas as diligéncias do artigo 1.019 do Cdédigo de
Processo Civil, uma vez que o recurso reune condi¢des de julgamento

nos moldes do artigo 932 do referido codex.
E o relatério.

Com efeito, em sede de agravo de instrumento, o julgador
exerce um juizo de cognicdo sumadria. Sendo assim, cabe analisar
aqui, tdo somente o preenchimento dos requisitos do artigo 300 do
Cdodigo de Processo Civil, o qual autoriza o Magistrado, a
requerimento da parte, antecipar os efeitos da tutela pleiteada na
peticdo inicial, quando houver elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado ttil

do processo.

A controvérsia recursal diz respeito ao deferimento da tutela
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de urgéncia para determinar a imediata suspensao da exigibilidade dos
pagamentos dos boletos apds a comunicacdo de cancelamento do
plano de saude pela usuaria e que a ré se abstenha de realizar
cobrancas, sob pena de multa de R$ 5.000,00 para cada ato de

cobranga.

Da anilise detida dos autos, ¢ possivel verificar que a
recorrida enviou comunicacdo a operadora do plano de saude em
30/09/2024, tendo a operadora do plano imposto a obrigagdo de

manter o plano ativo por mais 60 dias.

Ora, a pratica se mostra ilegal, diante do cancelamento do
paragrafo unico do artigo 17, da Resolucao Normativa 195/2009 apos
acao civil publica intentada pelo PROCON do Estado do Rio de
Janeiro, cujo julgamento culminou no reconhecimento da nulidade do
dispositivo, ndo mais persistindo nenhum condicionamento para a

resili¢cao unilateral de contratos coletivos.

E qualquer disposicdo contratual que assim o estabeleca
(previsao da necessidade de cumprimento de aviso prévio pelo
usuario) pode ser considerada como pratica abusiva que coloca o

consumidor em desvantagem.

Nesse sentido, ja se decidiu:

“Plano de saude coletivo. Acdo declaratoria de
inexigibilidade de débito. Exigéncia de aviso prévio de 60
dias para se efetivar ao cancelamento unilateral requerido
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pela segurada. Ndo cabimento. Artigo 17, pardgrafo unico
da RN 195/2009 que foi invalidado em Ag¢ao Civil Publica.
ANS que ja emitiu nova RN de n° 455/2020 dando efetivo
cumprimento a decisdo preferida na agdo coletiva.
Cobrangca do aviso prévio afastado. Sentenca mantida.
Recurso  desprovido.” (TISP; Apelagio Civel n°
1013850-13.2019.8.26.0011; Relator Coelho Mendes; 10*
Camara de Direito Privado; j. 03/11/2020).

Portanto, entendo estarem presentes os elementos
autorizadores da tutela de urgéncia, notadamente o perigo de dano, na
medida em que a agravada solicitou o cancelamento do plano e teré
que arcar com o pagamento das mensalidades até¢ a efetiva rescisao

contratual.

Da mesma forma, a probabilidade do direito se
consubstancia pelo fato da usudria do plano ter o direito de pedir a
rescisao contratual, sem que dai decorram penalidades ou cobrangas,
ficando a analise da abusividade de estipulagdes em sentido contrario
a encargo do mérito da causa, o que nao serd apreciado, neste

momento, por este julgador, sob pena de supressao de instancia.
De rigor, portanto, a manuten¢do da decisdo combatida.
Pelas razoes expostas, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

ERICKSON GAVAZZA MARQUES
Relator
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