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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1001532-47.2023.8.26.0111, da Comarca de Cajuru, em que ¢ apelante
ASSOCIACAO DOS APOSENTADOS MUTUARISTAS PARA BENEFICIOS
COLETIVOS - AMBEC, ¢ apelada ROSANA DE FATIMA DOS SANTOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 5 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JOAO BATISTA
VILHENA (Presidente sem voto), J.L. MONACO DA SILVA E JAMES SIANO.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
ERICKSON GAVAZZA MARQUES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO CIVEL n° 1001532-47.2023.8.26.0111Ac30

DECLARATORIA C/C INDENIZATORIA

Apelante: ASSOCIACAO DO APOSENTADOS MUTUALISTAS
PARA BENEFICIOS COLETIVOS - AMBEC

Apelada: ROSANA DE FATIMA DOS SANTOS

VOTO N° 51850

DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO
CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS - DESCONTO DE CONTRIBUICAO
ASSOCIATIVA NO BENEFICIO PREVIDENCIARIO DA
AUTORA — ASSOCIACAO NAO COMPROVADA -
DANO MORAL CONFIGURADO - MA-FE
CONFIGURADA - DANOS MORAIS
ADEQUADAMENTE FIXADOS - MAJORACAO DE
HONORARIOS — RECURSO DESPROVIDO.

Vistos, etc.

Trata-se de acdo declaratéria de inexisténcia de débito
c/c repeticdo de indébito c.c. indenizagdo por danos morais,
ajuizada por Rosana de Fatima dos Santos contra Associagdo dos
Aposentados Mutualistas para beneficios coletivos - AMBEC, que
a respeitavel sentenga de fls. 199/209, cujo relatorio fica fazendo
parte integrante do presente, julgou parcialmente procedente o
pedido inicial, para declarar a inexisténcia de relagdo juridica entre
as partes, condenar a requerida a restituicdo, de forma simples, dos
valores descontados indevidamente, corrigidos desde cada desconto
¢ acrescidos de juros de mora desde a citagdo. Condenou, ainda, a
requerida a pagar a parte autora o valor de R$ 5.000,00 (cinco mil

reais), a titulo de indenizacdo por danos morais, corrigida
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atualizado o valor monetariamente, contados da data da publicacao
da sentenca, ¢ juros de mora também contados da sentencga.
Condenou, ainda, a ré ao pagamento das custas e despesas
processuais, bem como em honorarios advocaticios, fixados em
10% sobre o valor da condenagao e do pedido declarado inexigivel,

ou seja, 10% sobre o proveito econdmico obtido pela autora.

Irresignada, a associacdo apelou alegando que nao
houve qualquer abalo moral em desfavor da parte e, portanto, nao
ha que se falar em dano moral, visto que se trata de mero
aborrecimento. Pediu o afastamento da condenacdo por danos
morais e, subsidiariamente que haja a minoragdo do valor da

condenacdo. Pede a reforma da r. sentenca.

Houve apresentagdo de contrarrazoes (fls. 268/280).

E o relatoério.

Conforme se verifica dos autos, a autora pretende, com
a presente demanda, a declaracdao de inexisténcia de débito e
indenizagdo por danos morais, sob a alegacdo de que a ré¢ vem
efetuando descontos de contribuicdo da associacdo em seu
beneficio previdencidrio, sem nunca ter autorizado referida

cobranca.

Pois bem. O reconhecimento da cobranca indevida

restou incontroverso nos autos, visto que a requerida deveria ter
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apresentado as provas da suposta associagao.

No tocante aos danos morais, uma vez inequivoca a
irregularidade nos descontos realizados no beneficio
previdenciario da autora, resta evidenciado que, em decorréncia
da falta de diligéncia da ré, a autora foi prejudicada, nado
podendo tal dano ficar sem a devida reparagdo, ndo havendo
que se falar na existéncia de erro escusavel por parte da

requerida.

Nessa conformidade, o desconto indevido configurou
ato ilicito por parte da ré, devendo ela ser responsabilizada
pelos prejuizos causados, independentemente da comprovacao
de dolo ou culpa, eis que sua responsabilidade ¢ objetiva, sendo
desnecessaria também, no caso, a comprovagao dos danos
suportados pela autora, eis que a situagcdo, pelas suas
caracteristicas e consequéncias, permite que os danos sejam

presumidos.

No tocante ao quantum arbitrado, importa destacar que
0 objetivo consiste em compensar o lesado e suavizar a ofensa
sofrida, além de impor uma san¢do ao causador do evento
danoso, de sorte que ndo fique impune pela vulnerabilidade
causada a interesses extrapatrimoniais de terceiros € seja mais

cauteloso.

A respeito desta dupla funcdo da reparabilidade do
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dano moral, sdo dignas de registro as ligdes de Maria Helena

Diniz:

“Facil é denotar que o dinheiro ndo tera na
reparag¢do do moral uma fun¢do de equivaléncia
propria do ressarcimento do dano patrimonial, mas
um cardter concomitantemente satisfatorio para a
vitima e lesados e punitivo para o lesante, sob uma
perspectiva  funcional. ”(Curso de direito civil
brasileiro, 7° Volume. 18 ed. Sdo Paulo: Saraiva,

2004, p. 92, 99 e 106.)

No caso em questdo, levando-se em conta a natureza
do dano, o grau de culpa da ofensora, a capacidade economica
dos envolvidos, bem como os principios da razoabilidade e
proporcionalidade, além da finalidade da condenacdo e os
precedentes desta Corte, concluiu-se que a verba indenizatoria
deve ser fixada em R$ 5.000,00, com corre¢do monetaria desde
o seu arbitramento (Stmula 362 do Superior Tribunal de

Justiga).

De rigor, portanto, a manutencao da r. sentenca.

Por fim, levando-se em conta o trabalho adicional
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realizado em grau recursal, nos termos do artigo 85, §11, do
Codigo de Processo Civil, majoro os honorarios recursais para

20% do valor da condenacao, em favor do patrono da autora.

Em decorréncia do exposto, NEGO PROVIMENTO

ao recurso da requerida, nos termos supra.

ERICKSON GAVAZZA MARQUES
Relator
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