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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1000051-92.2023.8.26.0129/50000, da Comarca de Casa Branca, em que ¢
embargante BANCO BMG S/A, ¢ embargada IVONE APARECIDA CORREA
NANTES (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Acolheram
em parte os embargos de declaracio. v.u., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores ACHILE ALESINA
(Presidente sem voto), CARLOS ORTIZ GOMES E VICENTINI BARROSO.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
RODOLFO PELLIZARI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaragao — Digitais

Processo n.° 1000051-92.2023.8.26.0129/50000
Comarca: 2 Vara Civel do Foro de Casa Branca
Magistrado Prolator: Dr. José Alfredo de Andrade Filho
Embargte: Banco Bmg S/A

Embargda: Ivone Aparecida Correa Nantes (Justica Gratuita)

Voto n.° 20567

EMBARGOS DE DECLARACAO. ACORDAO QUE DEU
PARCIAL PROVIMENTO A APELACAO. ALEGACAO
DE OMISSAO, OBSCURIDADE E CONTRADICAO.
OMISSAO RECONHECIDA QUANTO A
POSSIBILIDADE DE COMPENSACAO DE VALORES.
ACOLHIMENTO PARCIAL. COMPENSACAO ENTRE
OS VALORES DEPOSITADOS PELO BANCO EM
DECORRENCIA DOS CONTRATOS FRAUDULENTOS
E O MONTANTE DA CONDENACAO. APURACAO A
SER REALIZADA EM SEDE DE LIQUIDACAO DE
SENTENCA. ARTIGOS 368 E 371 DO CODIGO CIVIL.
PRINCIPIO QUE VEDA O ENRIQUECIMENTO SEM
CAUSA. ARTIGOS 884 E 885 DO CODIGO CIVIL.
PRINCIPIO DA BOA-FE OBJETIVA. ARTIGO 422 DO
CODIGO CIVIL. LIQUIDACAO NA FORMA DO
ARTIGO 509, INCISO 1I, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. DEMAIS ALEGAC()ES REJEITADAS. MATERIA
JA DEVIDAMENTE ANALISADA. IMPOSSIBILIDADE
DE REEXAME DA CAUSA. EMBARGOS
PARCIALMENTE ACOLHIDOS.

1. Os embargos de declaracdo, nos termos do artigo
1.022 do Coédigo de Processo Civil, constituem recurso de
fundamentagdo  vinculada, destinado a  esclarecer
obscuridade, eliminar contradigdo, suprir omissdo ou
corrigir erro material.

2. Verificada a omissdo quanto a possibilidade de
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compensagdo entre os valores depositados pelo banco em
decorréncia dos contratos considerados fraudulentos e o
montante da condenagdo, impde-se o acolhimento parcial
dos embargos para integrar a decisdo embargada tal
determinagao.

3. A compensacdo encontra fundamento legal nos
artigos 368 e 371 do Codigo Civil, bem como nos principios
que vedam o enriquecimento sem causa (arts. 884 e 885,
CC) e da boa-fé objetiva (art. 422, CC).

4. Considerando a complexidade fatica da demanda,
a compensacgdo devera ser apurada em sede de liquidagao de
sentenga, mediante apresentagdo da documentacdo
comprobatodria pertinente, observados o contraditério e a
ampla defesa, na forma do art. 509, II, do Codigo de
Processo Civil.

5. Quanto as alegacdes de obscuridade e contradigdo
em relagdo ao dano moral, ndo ha vicio a ser sanado,
revelando o inconformismo da parte com o resultado do
julgamento, o que ndo ¢ possivel obter no ambito estreito
dos embargos de declaragdo.

6. EMBARGOS DE DECLARACAO
PARCIALMENTE ACOLHIDOS.

Trata-se de Embargos de Declaragcao opostos pelo
banco requerido contra o v. Acordao de fls. 378/393, o qual deu

parcial provimento ao seu recurso de apelacao.

Os declaratorios sdo opostos sob alegada omissao
no tocante a compensacio de valores creditados em favor da
embargante em decorréncia dos contratos tidos como

fraudulentos.

Aponta também obscuridade e contradicdo em
relacdo ao dano moral, pois ndo haveria “um unico fato que
sustente a efetiva ocorréncia de ofensa a honra ou imagem do
Embargado. Tal abordagem, com o devido respeito, foge ao rigor
juridico necessario para caracterizar a responsabilidade civil,
sendo insuficiente a mera alegacdo de desconforto ou incémodo
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para justificar reparagdo por dano moral’ (sic, fls. 05).

Pugnam pelo acolhimento dos presentes embargos.
E o relatério.

O recurso deve ser conhecido, porquanto tempestivo,

e, ho merito, parcialmente acolhidos.

Conforme redacdo do Artigo 1.022 do Cédigo de
Processo Civil', os embargos de declaragdo tém estrito
cabimento contra qualquer decisdo judicial para esclarecer

obscuridade ou eliminar contradicdo, suprir omissao de ponto ou

questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a

requerimento, bem como para corrigir erro material.

Segundo Araken de Assis, o0 julgado padece de
omissao quando o juiz deixa de apreciar questdoes relevantes
para o julgamento, suscitadas pelas partes ou examinaveis de
oficio. Define que a obscuridade obsta a apreensdao do sentido
real do provimento, no todo ou em parte, por seus destinatarios,
enquanto a contradicdo decorre da existéncia de proposicoes
inconciliaveis entre si nos elementos do provimento e de um
elemento em relacédo ao outro (Manual dos Recursos, Sao Paulo:

Ed. Revista dos Tribunais, pg. 588 e ss.).

E s6 ha possibilidade de se acolher os embargos de

declaracdo com efeitos infringentes quando a modificacdo do

T Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decis&o judicial para:
| - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigéo;

Il - suprir omissdo de ponto ou questédo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a
requerimento;

Il - corrigir erro material.
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julgado embargado decorrer do proprio saneamento de alguma
das impropriedades elencadas no retro mencionado dispositivo

legal.

Na espécie, no tocante a compensacido entre os
valores depositados pelo banco em razao dos contratos tidos por
fraudulentos e os descontos realizados no Dbeneficio
previdenciario da parte autora, impde-se o reconhecimento de tal
possibilidade juridica, com fulcro no art. 368 do Cddigo Civil, que
estabelece que "se duas pessoas forem ao mesmo tempo credor
e devedor uma da outra, as duas obrigagdes extinguem-se, até
onde se compensarem". Tal instituto juridico encontra respaldo,
ainda, no art. 371 do mesmo diploma legal, ao prever que "a
compensacao efetua-se entre dividas liquidas, vencidas e de
coisas fungiveis".

O reconhecimento da compensacdo decorre
diretamente do principio geral de direito que veda o
enriquecimento sem causa, previsto nos arts. 884 e 885 do
Cadigo Civil, bem como do principio da boa-fé objetiva que deve
nortear as relagdes juridicas, conforme preceituado no art. 422 do
referido diploma.

Contudo, considerando a complexidade fatica da
demanda e a necessidade de apuracao precisa dos valores
efetivamente depositados e descontados, determina-se que a
compensagao seja realizada na fase de liquidagéo de sentenga,
nos termos do art. 509, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil,
oportunidade em que, mediante ampla instrucdo probatéria e

observancia do contraditério, serao verificados com exatidao os

Embargos de Declaragdo Civel n° 1000051-92.2023.8.26.0129/50000 -Voto n°® 20567 5



N PODER JUDICIARIO
— S~ TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

montantes a serem compensados, garantindo-se assim a correta
quantificagcdo do débito exequendo.

Quanto ao dano moral, constou no v. Acordao que:

‘uma vez que ficou comprovada a falha de seguranca
por parte da instituicdo financeira, que permitiu a perpetracdo da
fraude, ele é devido. O dano moral ndo se limita aos transtornos
causados pela falha no sistema de seguranca, mas também
abrange o impacto direto sobre o autor, que teve subtraido
numerario para sua subsisténcia. Alias, o dano moral ocorre até
por situagbes menos gravosas, conforme se depreende do teor
das Sumulas do Superior Tribunal de Justica n°s. 388 (A simples
devolugéo indevida de cheque caracteriza dano moral”) e 370
(“Caracteriza dano moral a apresentagdo antecipada de cheque
pré-datado”)” (sic, fls. 389).

Logo, ao contrario do alegado, o v. acordao
embargado n&o incorreu em vicio algum em relagcdo a essa
mateéria discutida nos presentes embargos.

Na realidade, buscam os presentes embargos de
declaracdo uma nova analise dessa questdo ja debatida,
revelando nitido proposito de obter um rejulgamento acerca
daquilo que ficou decidido, o que n&o é possivel obter no ambito

estreito do presente recurso.

O inconformismo da parte com o resultado do
julgamento, embora previsivel, deve ser veiculado pela via

recursal adequada.

Vale destacar que, ainda que nao tenham sido

apontados os artigos legais que fundamentaram o julgamento, o
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acordao embargado nao se revela omisso, até porque
mencionada providéncia ndo € reclamada pelo nosso

ordenamento juridico.

Portanto, ndao ha necessidade de expressa mencgao a
dispositivos de lei se 0 acordao claramente enfrentou a matéria
debatida pelas partes, o que supre o requisito de admissibilidade
para a interposigdo de possiveis recursos junto aos Tribunais

Superiores.

Nesse mesmo sentido, dispde o art. 1.025 do CPC:
"Consideram-se incluidos no acoérddo os elementos que o
embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que
0s embargos de declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso
o tribunal superior considere existentes erro, 0mMiss&o,

contradicdo ou obscuridade".

Pelo exposto, voto por ACOLHER EM PARTE os
embargos de declaragdao opostos para sanar a omissao
apontada, integrando a decisdo embargada a determinagdo no
sentido de que os valores efetivamente depositados pelo banco
em decorréncia dos contratos considerados fraudulentos poderao
ser compensados com o montante da condenacgao fixada na
presente demanda, ressaltando-se que tal compensacio devera
ser apurada em sede de liquidacao de sentenca, mediante
apresentagdo da documentagdo comprobatéria pertinente,
observados o contraditério e a ampla defesa, na forma do art.
509, Il, do Cdédigo de Processo Civil, mantidos os demais termos

da decisdo embargada.
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RODOLFO PELLIZARI

Relator
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