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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2071252-58.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao José do Rio Preto, em que ¢
impetrante AGNALDO ALVES DE SIQUEIRA e Paciente RAIMUNDA EDILMA
ACELINO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: "NAO
CONHECERAM da presente impetracio, com DETERMINACAO, oficiando-
se a0 Juizo de origem. V.U.", de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ ANTONIO
CARDOSO (Presidente sem voto), AIRTON VIEIRA E MARCIA MONASSI.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
TOLOZA NETO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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“Habeas Corpus™ n°® 2071252-58.2025.8.26.0000

Impetrante: AGNALDO ALVES DE SIQUEIRA

Paciente: RAIMUNDA EDILMA ACELINO

Quinta Vara Criminal da Comarca de Sao José do Rio Preto - SP

Voton®49.180

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PACIENTE PRESA
PREVENTIVAMENTE. INDEFERIMENTO DO PEDIDO
DE COMPARECIMENTO EM PLENARIO COM
ROUPAS CIVIS E SEM USO DE ALGEMAS. DECISAO
ATACADA SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADA E
ANALISADA NOS LIMITES DOS DISPOSITIVOS
LEGAIS E PRINCIPIOS CONSTITUCIONALIS.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL A
JUSTIFICAR A APRECIACAO DO MERITO POR MEIO
DESTA ACAO. INCIDENTE PROCESSUAL (JSTF
215/277). TRATA-SE O HABEAS CORPUS DE
INSTITUTO QUE VISA PROTEGER A LIBERDADE DE
IR E VIR DO INDIVIDUO (ART. 5°, LXVII, CF). NAO
CONHECIMENTO DA IMPETRACAO.

Vistos.

Trata-se de “Habeas Corpus” impetrado por
Agnaldo Alves de Siqueira em favor da paciente Raimunda Edilma
Acelino, presa preventivamente por crime de homicidio, insurgindo-se
contra despacho que indeferiu pedido para comparecimento a Sessdo
Plenaria com uso roupas civis e sem o uso de algemas.

Afirma o impetrante que a apresentacao da
paciente, em Plenario, com trajes prisionais e¢ uso de algemas pode
influir negativamente na avalia¢ao dos jurados com relagdo a ela, ferindo
o principio da presunc¢do de inocéncia, além de nao estar suficientemente
fundamentada a decisdao que indeferiu seu pedido, o que vem
acarretando a ela grave constrangimento ilegal, por cerceamento de
defesa.

A liminar pleiteada foi indeferida.
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As informagdes foram prestadas pela
autoridade apontada como coatora.

O Procurador de Justica opinou pela concessao
da ordem.

Decorrido o prazo para que as partes se
manifestassem acerca de eventual oposi¢ao ao julgamento virtual, nos
termos do artigo 1° da Resolug¢do n°® 549/2011, com redagdo estabelecida
pela Resolugdo n® 772/2017, ambas do Colendo Orgdo Especial deste
Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, ndo houve oposi¢do
a essa forma de julgamento.

E o relatorio.
Passo a fundamentar meu voto.

A paciente foi pronunciada como incursa no
artigo 121, § 2° inciso IV, c.c. o artigo 14, inciso II, ambos do Codigo
Penal, por ter, com intencdo de matar e de surpresa, recurso que
dificultou a defesa da ofendida, desferido golpes de faca em A. da S. Z.,
causando-lhe lesdes corporais, ndo se consumando o crime por
circunstancias alheias a sua vontade, pois foi contida e a vitima foi
prontamente socorrida e medicada.

Estamos diante de delito extremamente grave,
que grande mal causa a sociedade, praticado mediante violéncia, o que
denota a periculosidade da paciente, tendo a vitima sido atingida com
um golpe de faca no torax do lado esquerdo, enquanto estava deitada na
cama com seu filho de apenas 4 anos de idade.

A 1. decisao que indeferiu o pedido de para
comparecimento a Sessdo Plenéria com uso roupas civis € sem o uso de
algemas, foi devidamente fundamentada pela Magistrada de primeiro
grau, nao havendo constrangimento ilegal a ser corrigido por meio deste
Writ:

“A acusada pede autorizagdo para utilizar
roupas proprias e a dispensado uso de algemas durante a sessdo de
Jjulgamento. Indefiro a apresentacdo da ré em roupas civis, posto ndao
haver condigoes de seguran¢a no forum para a troca de vestuario, visto
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que a carceragem conta somente com 2 celas, que sdo divididas com
presos apresentados em audiéncia de custodia, aléem de deficiéncia
numérica da escolta, insuficientes para logistica de troca de roupas.
Indefiro a dispensa das algemas em plendrio. A medida nao implica em
prejuizo a ré, pois a mera condi¢do de presa ndo pode levar os jurados
a presumirem sua culpa. A deficiente estrutura do Forum, a falta de
escolta suficiente para o prédio e o numero de pessoas que transitam
pelo edificio indicam a necessidade e prudéncia da manutengdo das
algemas para a ordem dos trabalhos, a seguranca e a integridade dos
presentes” .

No caso, o writ ndo ¢ de ser conhecido.

O art. 5° inciso LXVIII, da Constitui¢ao
Federal dispoe: “Conceder-se-a 'habeas corpus' sempre que alguém
sofrer ou se achar ameacado de sofrer violéncia ou coag¢do em sua
liberdade de locomocgdo, por ilegalidade ou abuso de poder”.

Depreende-se que o instituto do “Habeas
Corpus” se destina a proteger aquele que sofrer ou estiver ameagado de
sofrer constrangimento ilegal em sua liberdade de ir e vir.

Portanto, discute-se apenas um incidente
processual, que, de forma alguma, constitui ameaca a liberdade da
paciente, e poderd, obviamente, vir a ser objeto de andlise, em segundo
grau de jurisdi¢do, por meio de recurso ordinario, ndo sendo o “Habeas
Corpus” a via adequada para tal.

“A  jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal tem salientado que, inocorrendo situagdo de risco efetivo para
a liberdade de locomog¢do fisica, ndo tem pertinéncia o remédio
constitucional do 'habeas corpus', cuja utilizacdo supoe a concreta
configuragcdo de ofensa, atual ou potencial, ao direito de ir, vir e
permanecer do paciente. Precedentes. Consideragoes em torno da
doutrina brasileira do 'habeas corpus'” (JSTF 215/277).

Todavia, diante do parecer favoravel do d.
Procurador de Justica, recomendo ao Juizo de origem para que, no dia
do julgamento em Plendrio do Juri, proceda a nova andlise do pedido,
ouvidas as partes e os responsaveis pela seguranga do Forum.
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Desta forma, ndo sendo o “Habeas Corpus” a
via adequada para satisfazer a pretensdo da paciente, a denunciar a falta
de interesse de agir, pela inadequacdo do meio, NAO CONHECO da
presente impetracdo, com DETERMINACAO, oficiando-se ao Juizo de
origem.

TOLOZA NETO
relator
assinatura eletronica
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