Apelacao Civel

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000355624

DECISAO MONOCRATICA N° 44.351

Processo n® 1035487-56.2020.8.26.0602

Relator: ROMOLO RUSSO

Orgéo Julgador: 342 Camara de Direito Privado

Apelagdao Civel. Acdao de resolugdao contratual.
Compromisso de compra e venda. Sentenga de parcial
procedéncia do pedido. Inconformismo. Inconformismo
por parte da autora. Nao conhecimento. Autora que,
embora intimada, nao procedeu ao recolhimento
integral do preparo no prazo concedido. Art. 1007, caput
e § 2° do CPC. Desercao. Inadmissibilidade do transito
recursal. Recurso de apelagao nao conhecido.

Trata-se de recurso de apelacao (fls. 258/284)

interposto por JJ Sao Bento Empreendimentos Imobiliarios Ltda.
contra a respeitavel sentenca (fls. 218/215) proferida nesta acédo de
resolugdo contratual (fls. 01 e seguintes) por ela ajuizada em face de
Tiago de Azevedo Magalhdes Franco e Débora Cristina de Souza

Lima Franco.

A mencionada sentenga julgou parcialmente

procedente o pedido formulado na inicial, tudo nos seguintes termos:

‘Diante  do exposto, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE a inicial proposta por JJ SAO BENTO
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., em face
de TIAGO DE AZEVEDO MAGALHAES FRANCO e
DEBORA CRISTINA DE SOUZA LIMA FRANCO, para
DECLARAR rescindido o contrato entre as partes,
DETERMINAR a reintegragdo da autora na posse do
imével, e CONDENAR os requeridos a indenizar a
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autora o valor correspondente a fruicdo do imoével,
equivalente a 0,5% sobre o valor atualizado do
contrato, por més, desde 01 de julho de 2019 até a
data da efetiva desocupacdo, com a incidéncia de
corre¢do monetaria e juros legais da mora de 1% a
partir de cada vencimento;, CONDENAR os requeridos
na perda de 25% dos valores efetivamente pagos,
devendo a autora restituir a estes o equivalente a 75%
dos valores pagos, a ser apurado em liquidagéo; e
CONDENAR os requeridos a pagar todos os impostos
e taxas associativas devidos no periodo de 01 de julho
de 2019 até a data da efetiva desocupacgéo, e extingo o
processo nos termos do artigo 487, inciso | do Novo
Codigo de Processo Civil.

Considerando que ha créditos reciprocos, fica
autorizada a compensacgao.

Em decorréncia da sucumbéncia parcial, nos termos do
artigo 85, §14 do Cddigo de Processo Civil, condeno os
requeridos ao pagamento de custas e despesas
processuais e honorarios advocaticios que fixo em
15% do valor da condenagéo; e condeno a autora ao
pagamento de honorarios advocaticios que fixo em R$
1.000,00 (um mil reais).” (fl. 215).

Em suas razdes de apelagao, pugna a autora,
de proémio, pela anulacdo da sentenca e devolugao dos autos ao
Primeiro Grau a fim de que sejam sanadas omissdes e contradigbes
por ela apontadas. Requer, também, a reforma da sentenca a fim de
que seja julgado integralmente procedente o pedido. Alegando, para
tanto, que devida a decretacdo dos efeitos da revelia, tendo em vista
que nao foram impugnados especificamente os fatos narrados na
inicial, bem como a aplicagdo da Lei 13.786/2018. Requer, nesse
sentido, () o perdimento do sinal, invocando o artigo 420 do Cddigo
Civil, (Il) a aplicacao da clausula penal correspondente a 10% do valor
do negocio, nos termos da clausula 162 do contrato celebrado entre as
partes, (lll) a indenizacdo decorrente do periodo de fruicdo do
imovel/aluguel no percentual de 0,75% ao més sobre o valor
atualizado do contrato, calculada a partir da data da contratacao até a
efetiva reintegracao de posse, e, por fim, (IV) a condenagao dos réus
ao pagamento de honorarios advocaticios fixados entre 10 e 20% do
valor atualizado da condenacéo.
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Recurso de apelagao tempestivo e respondido
(fls. 300/307).

Proferida  decisdo por este Relator,
determinando a complementacao do valor do preparo no prazo de 05
dias, sob pena de desercao (fls. 311/313), a autora, ora apelante,
opbs embargos de declaracdo (fls. 315/330), os quais foram
rejeitados, e interp6s agravo interno (fls. 350/366), o qual nao foi
conhecido (fls. 367/375), com imposicdo de multa apdés novos
embargos de declaragao (fls. 377/392 e 393/398).

Houve, ainda, interposicdo de recurso especial
(fls. 400/429), ndo admitido pela Presidéncia da Secdo de Direito
Privado deste Egrégio Tribunal de Justica (fls. 456/458), e de agravo
em recurso especial (fls. 461/476), ndao conhecido pelo Superior
Tribunal de Justica (fls. 494/496), mesmo apOs a oposi¢cao de
embargos de declaracao (fls. 499/513 e 522/524), a interposi¢cdo de
agravo interno (fls. 527/545 e 560/564), e a oposicao de novos
embargos de declaracéao (fls. 569/583 e 598/601), restando mantida a
decisao deste Relator.

E o relatorio.

Nao conheco do recurso de apelagao
interposto pela autora, pois n&o procedeu ela ao recolhimento integral
do preparo recursal, requisito de admissibilidade sem o qual se torna
inviavel a reapreciacao da sentenca.

Com efeito.

Conforme determina o artigo 1007, caput, do
Codigo de Processo Civil, “No ato de interposicdo do recurso, o
recorrente comprovara, quando exigido pela legislagcdo pertinente, o
respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena
de desercdo”, prevendo seu paragrafo 2° que “A insuficiéncia no valor
do preparo, inclusive porte de remessa e retorno, implicara desergdo
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se o recorrente, intimado na pessoa de seu advogado, ndo vier a supri-
la no prazo de 5 (cinco) dias”.

Ocorre que, consoante relatado, a autora, ora
apelante, recolheu o preparo a menor, razdo pela qual foi proferida
decisao determinando a complementacao no prazo de 05 dias, sob
pena de desercgao (artigo 1.007, § 2°, do Cddigo de Processo Civil).

Diante desse quadro, certificado o transito em
julgado da mencionada decisdo (fls. 633) e n&o tendo a autora, no
prazo concedido (05 dias a contar do transito em julgado), recolhido o
preparo necessario para o conhecimento do recurso de apelacgao,
impde-se 0 ndo conhecimento, por desergao, do mencionado recurso,
tudo com fundamento no artigo 1007, caput e § 2°, do Cddigo de
Processo Civil.

Razbes pelas  quais, manifestamente
inadmissivel o presente recurso de apelagao, nego-lhe conhecimento
com fundamento no artigo 932, inciso lll, do Codigo de Processo Civil.

E, tendo em vista o trabalho adicional
desenvolvido pelos patronos dos réus, ora apelados, em virtude do
presente recurso de apelacdo, majoro os honorarios advocaticios
sucumbenciais a serem pagos pele autora, ora apelante, para a
quantia de R$ 2.500,00 (artigo 85, § 11, do Codigo de Processo Civil),
corrigidos a partir da publicagao do acordao.

Intimem-se e arquivem-se.
Sao Paulo, 10 de abril de 2025.

ROMOLO RUSSO
Relator
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