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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1018228-64.2018.8.26.0005, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
FAZENDAS REUNIDAS M. M EIRELI, ¢ apelado ILIO CESAR DA SILVA
(JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 10* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso e determinaram a remessa dos autos para
redistribuicdo. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores JAIR DE SOUZA
(Presidente sem voto), ELCIO TRUJILLO E COELHO MENDES.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
MARCIO BOSCARO

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto n°® 7.322

Apelagao Civel n° 1018228-64.2018.8.26.0005
Comarca: Sao Paulo

Apelante: Fazendas Reunidas M.M - Eireli
Apelado: {lio César da Silva

Juiz: Henrique Maul Brasilio de Souza

APELACAO. RESPONSABILIDADE CIVIL. Relagio
juridica baseada em contrato de representagdo comercial.
Matéria afeta a uma das Camaras Reservadas de Direito
Empresarial, nos termos do artigo 6° da Resolucdo n°
623/23, deste E. Tribunal de Justi¢a, com nova redacdo dada
pela Resolugdo n° 920/24. Precedentes. RECURSO NAO

CONHECIDO, DETERMINADA A
REDISTRIBUICAO A UMA DAS CAMARAS
COMPETENTES.

Trata-se de apelacdo interposta contra a r. sentenga de fls. 422
a 430, que julgou parcialmente procedente a pretensdo indenizatoria deduzida por
flio César da Silva “(...) para condenar as corrés Massa Falida da CEREALISTA
CRISTO REI LTDA.; VALE GRAOS COMERCIO DE ALIMENTOS EIRELI;
CEREVALE COMERCIO DE ALIMENTOS EIRELI ME; e FAZENDAS REUNIDAS
M.M EIRELI, solidariamente, a pagarem ao autor ILIO CESAR DA SILVA os
seguintes valores: a) Comissdo pelas vendas de mar¢o/2018: R$ 1.203,00 (mil
duzentos e trés reais),; b) Pré-aviso: o correspondente a 1/3 (um ter¢o) do somatorio
das comissoes auferidas nos meses de dezembro/2017, janeiro/2018 e fevereiro/2018
das vendas intermediadas pelo autor para qualquer das demandadas; c) Indenizagdo

por rescisdo imotivada: o correspondente a 1/12 (um doze avos) do total da

retribui¢do auferida pelo demandante desde 05/05/2009 até 31/03/2018 pelas vendas
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intermediadas pelo autor para qualquer das demandadas. As remunerag¢oes serdo
atualizadas pelo indice oficial (IPCA-IBGE) até¢ mar¢o/2018, aplicando-se, na
sequéncia, o divisor informado. Os valores referenciados nos itens “a”, “b” e “c”
deste dispositivo serdo corrigidos monetariamente e acrescido de juros legais
moratorios calculados a partir do més de abril/2018, até efetiva liquidagdo.
Dependera de prévia liquida¢do por arbitramento os montantes referenciados nos
itens “b” e “c”, cumprindo as rés apresentarem a documentag¢do porventura exigida
pelo perito a ser nomeado”.

Irresignada, a apelante reitera a preliminar de ilegitimidade
passiva, bem como os argumentos defensivos de auséncia de comprovagdo de
responsabilidade civil capazes de escorar a condenagao imposta. Pugna pela inversao
do julgado, com o decreto de improcedéncia dos pedidos.

Recurso tempestivo, bem preparado e com contrarrazoes.

E o relatério.

O recurso nao comporta conhecimento por esta C. Camara.

No caso em exame, trata-se de apelacao interposta em face de
sentengca proferida em acdo indenizatoria, com fundamento em contrato de
representagao comercial firmado entre as partes.

Com efeito, consoante o artigo 103 do Regimento Interno
deste E. Tribunal de Justi¢a, “4 competéncia dos diversos orgdos do Tribunal firma-
se pelos termos do pedido inicial, ainda que haja reconven¢do ou agdo contraria ou
o réu tenha arguido fatos ou circunstancias que possam modificd-la”.

E o artigo 6° da Resolucdo n°® 623/13, com a redacdo dada
pela Resolugdo n® 920/24, ambas deste E. Tribunal, estabelece “in verbis ™

“Art. 6° Além das Camaras referidas, funcionardo na Se¢do de
Direito Privado a 1 e a 2 Camaras Reservadas de Direito Empresarial, que formardo o
Grupo de Camaras Reservadas de Direito Empresarial, com competéncia, excluidos os
feitos de natureza penal, para julgar os recursos e agoes originarias dos seguintes temas:

(Redagdo dada pela Resolugdo n® 920/2024)
()

1V - agdes oriundas de representa¢do comercial; (Incluido pela

Resolugdo n® 920/2024) (...).”
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Assim, diante da competéncia absoluta das Camaras
Reservadas de Direito Empresarial para o exame da matéria, de rigor a redistribuicao
dos autos para uma delas.

Nesse sentido, seguem precedentes deste E. Tribunal de

Justica:

“CONFLITO DE  COMPETENCIA. Execu¢do  de  Titulo
Extrajudicial. "Termo de Assung¢do de Compromisso de Obrigagdo
de Entrega de Coisa Certa e Pagamento". DECISAO que indeferiu
o pedido de "gratuidade" formulado pela exequente. AGRAVO DE
INSTRUMENTO interposto pela exequente distribuido, por sorteio,
a C. 12° Cdmara de Direito Privado, que determinou a
redistribui¢cdo para uma das Cdmaras Reservadas de Direito
Empresarial. Redistribuido o Recurso, a C. 2“ Camara Reservada
de Direito Empresarial rejeitou a competéncia e suscitou Conflito
Negativo. EXAME: causa de  pedir  fundamentada no
inadimplemento das obrigac¢oes assumidas em "Termo de Assungdo
de Compromisso de Obrigacdo de Entrega de Coisa Certa e
Pagamento" firmando entre as partes como contrapartida de
anterior cessdo de quotas sociais de Empresa. Caso que apresenta
discussdo acerca do negocio juridico subjacente. Matéria que se
insere na competéncia de uma das Cdmaras que compoem o Grupo
de Cdmaras Reservadas de Direito Empresarial deste E. Tribunal
de Justica. Aplica¢do do artigo 6° inciso I, da Resolugcdo n°
623/2013. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA
ACOLHIDO para declarar a competéncia da C. 2° Cdmara
Reservada de Direito Empresarial para o julgamento do Recurso”
(Conflito de Competéncia Civel n° 0036192-92.2024.8.26.0000,
Grupo Especial da Sec¢do do Direito Privado, Rel’. Des‘. Daise
Fajardo Nogueira Jacot, j. 31/3/25).

“APELACAO - ACAO DE COBRANCA - Relagdo juridica baseada
em contrato de representagdo comercial - Demanda que ndo se
insere no rol de competéncia da 37¢ Cdmara de Direito Privado -

Matéria afeta a uma das Camaras Reservadas de Direito
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Empresarial, nos termos do art. 6° da Resolugdo n° 623/2013 deste
E. Tribunal de Justica, com nova redagdo dada pela Resolugcdo n°
920/2024 - RECURSO NAO CONHECIDO, DETERMINADA A
REDISTRIBUICAO” (Apelagdo Civel n°
1039781-47.2016.8.26.0100, 37 Camara de Direito Privado, Rel®
Des*. Ana Catarina Strauch, j. 28/3/25).

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. HOMOLOGACAO
JUDICIAL DE ACORDO. CONTRATO DE REPRESENTACAO
COMERCIAL. Redistribui¢do a Vara de competéncia Empresarial.
Cabimento. Matéria disciplinada pela Lei n° 4.886/65.
Competéncia das Cdmaras Reservadas de Direito Empresarial,
definida na Resolugdo n° 0623/2013, ampliada pela recente
Resolugdo n° 920/2024. Inclusdo das agoes fundadas em contrato
de representag¢do comercial. Embora o tema ndo esteja previsto na
Resolugdo n°. 877/2022, que definiria a competéncia das Varas
Regionais Empresariais, é necessdrio preservar a simetria entre as
hipoteses de competéncia das Varas Empresariais e das Cdmaras
Empresariais. Precedentes. CONFLITO CONHECIDO.
COMPETENCIA DO JUIZO SUSCITANTE” (Conflito de
Competéncia Civel n° 0005622-89.2025.8.26.0000, Cdmara
Especial, Rel. Des. Sulaiman Miguel Neto, j. 27/3/25).

“DIREITO EMPRESARIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PRESCRICAO QUINQUENAL. ONUS DA PROVA. RECURSO
NAO CONHECIDO. I. Caso em Exame 1. Agravo de instrumento
interposto por Sald Representacoes e Eventos Ltda contra decisdo
que reconheceu a prescri¢do quinquenal e fixou o 6nus da prova
em agdo de cobranga fundada em contrato de representagdo
comercial. Il. Questdo em Discussdo 2. A questdo em discussdo
consiste em averiguar a competéncia recursal para julgamento do
recurso. IIl. Razées de Decidir 3. A Resolucdo n° 623/2013 do
Orgdo Especial do Tribunal, com as alteragées promovidas pela
Resolucdo n° 920/2024, atribuiu as Camaras Reservadas de Direito

Empresarial a competéncia para julgar recursos interpostos nas
Apelagdo Civel n° 1018228-64.2018.8.26.0005 -Voto n° 7.322 (D)



— PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

agoes oriundas de representagdo comercial. 4. Competéncia em
razao da materia dotada de natureza absoluta, nos termos da
Sumula n° 158 do TJSP e de precedente do Grupo Especial da
Se¢do do Direito. 1V. Dispositivo 5. Recurso ndo conhecido e
redistribuido a uma das Colendas Cdmaras Reservadas de Direito
Empresarial. Legislagdo Citada: Lei 4.886/65, arts. 32 e 44 CPC,
art. 373, I e II Jurisprudéncia Citada: TJSP, Conflito de
competéncia civel 0033494-16.2024.8.26.0000, Rel. Sandra
Galhardo Esteves, Grupo Especial da Se¢do do Direito Privado, j.
01/11/2024” (Agravo de Instrumento 2009130-09.2025.8.26.0000,
16“ Camara de Direito Privado, Rel. Des. Jayme de Oliveira, |.
20/3/25).

“Agravo de instrumento. Ag¢do de rescisdo de contrato de
representacdo comercial por culpa da representada, com cobranga
das comissoes devidas e indenizacdo devida ao representante.
Decisdo que arbitrara os honordrios para realizagdo de pericia
contabil no valor de R$ 10.000,00. Competéncia recursal. Artigo
103 do Regimento Interno do E. TJSP: "A competéncia dos diversos
orgdos do Tribunal firma-se pelos termos do pedido inicial, ainda
que haja reconveng¢do ou agdo contrdria ou o réu tenha arguido
fatos ou circunstdancias que possam modificda-la". Questdo afeta a
competéncia de uma das Camaras Reservadas de Direito
Empresarial deste Egrégio Tribunal de Justi¢a. Artigo 6° inciso 1V,
da Resolugdo n° 623/2013 do Colendo Orgdo Especial desta Corte:
"agoes oriundas de representacdo comercial". Ajuizamento da agdo
realizado apos a entrada em vigor da Resolugdo n°® 920/2024 do
Colendo Orgio Especial desta Corte, que alterou a competéncia
para julgamento deste tema pelas Camaras Reservadas de Direito
Empresarial. Competéncia reconhecida com fundamento no critério
da especialidade. Precedentes do E. Grupo Especial da Se¢do do
Direito Privado em casos parelhos. Recurso ndo conhecido, com
determinagdo” (Agravo de Instrumento n’
2066054-40.2025.8.26.0000, 15¢ Camara de Direito Privado, Rel.

Des. Carlos Ortiz Gomes, j. 14/3/25).
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Ante o exposto, NAO CONHECO do recurso, nos termos da
fundamenta¢do, com determina¢ao de redistribuicao a uma das Camaras Reservadas

de Direito Empresarial.

MARCIO BOSCARO
Relator
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