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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2095212-43.2025.8.26.0000, da Comarca de Aragatuba, em que ¢ agravante ARIEL
OLIVA BORASCA, ¢ agravado UNIMED DE ARACATUBA COOPERATIVA DE
TRABALHO MEDICO LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SALLES ROSSI
(Presidente), PEDRO DE ALCANTARA DA SILVA LEME FILHO E SILVERIO
DA SILVA.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
SALLES ROSSI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n® 2095212-43.2025.8.26.0000
Comarca: Aracatuba - 4* Vara Civel

1* Instancia: Processo n® 1012553-29.2024.8.26.0032
Agte.: Ariel Oliva Borasca

Agda: Unimed de Aragatuba Cooperativa de Trabalho Médico Ltda.

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Decisio que indeferiu a
gratuidade — Inconformismo — Rejeicio — Presuncio legal de
insuficiéncia de recursos que foi afastada por elementos dos
autos — Decisdo mantida — Recurso desprovido.

Cuida-se de Agravo de Instrumento interposto
contra decisdo proferida nos autos de origem que indeferiu a gratuidade
requerida pelo agravante.

Sustenta o agravante que ndo dispoe de recursos
para arcar com as custas processuais sem prejuizo do proprio sustento e
de seu nucleo familiar, inobstante tenha juntado documentos
comprobatdrios e demonstrado que fazia jus a concessdo do beneficio,
seu pedido foi negado.

Requer o provimento do recurso, deferindo-lhe a
gratuidade.

E o relatorio.

A 1. decisdo recorrida ndo comporta reparo.

Na sistematica atual introduzida pelo CPC, presume-
se a veracidade da alegacao de insuficiéncia de recursos financeiros por
parte de pessoa fisica (art. 99, § 3°), de modo que apenas sera indeferido
o beneficio da gratuidade caso se verifique a existéncia de elementos que
contrariem referida presun¢ao, hipotese em que o juiz antes de indeferir
o pedido devera conceder a parte a oportunidade de comprovagao dos

requisitos para a concessao da gratuidade (art. 99, § 2°).
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Nesta conformidade, na hipotese dos autos, existem
elementos que infirmam a declaracdo de hipossuficiéncia afirmada na
inicial.

A caracterizagdo da insuficiéncia econdmica,
necessaria para a concessdo do beneficio da assisténcia judiciaria, deve
resultar da consideragdo do valor da taxa judicidria a ser recolhida
inicialmente, da natureza e complexidade da causa e da possibilidade da
ocorréncia das despesas elencadas no art. 98, § 1°, incisos I a IX do
CPC/15'.

Esse ¢ o mandamento insculpido no art. 99, § 2°, do
CPC/15: “O juiz somente podera indeferir o pedido se houver nos autos
elementos que evidenciem a falta de pressupostos legais para a

concessdo da gratuidade, devendo, antes de indeferir o pedido,

L Art. 98, § 1° A gratuidade da justica compreende:
I - as taxas ou as custas judiciais;
IT - os selos postais;

IIT - as despesas com publicagdo na imprensa oficial, dispensando-se a publicagdao em
outros meios;

IV - a indenizagdo devida a testemunha que, quando empregada, recebera do
empregador salario integral, como se em servico estivesse;

V - as despesas com a realizacdo de exame de codigo genético - DNA e de outros
exames considerados essenciais;

VI - os honorérios do advogado e do perito e a remuneragdo do intérprete ou do
tradutor nomeado para apresentagdo de versdo em portugués de documento redigido
em lingua estrangeira;

VII - o custo com a elaboracdo de memoria de célculo, quando exigida para
instauracao da execucao;

VIII - os depdsitos previstos em lei para interposi¢do de recurso, para propositura de
acdo e para a pratica de outros atos processuais inerentes ao exercicio da ampla
defesa e do contraditorio;

IX - os emolumentos devidos a notérios ou registradores em decorréncia da pratica
de red&H6,JaerBacHs N0 0Ga P28 a0 ABtriTURSCE MO0 RO etivagdo dé
decisdo judicial ou a continuidade de processo judicial no qual o beneficio tenha sido
concedido.
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determinar a parte a comprova¢do do preenchimento dos referidos
pressupostos”’.

No caso em testilha, ha elementos suficientes para se
afastar a presunc¢do de pobreza alegada pela parte Agravante. Dessa
forma, com os elementos que tinha no processo, decidiu com acerto o d.
Magistrado "a quo”.

Nesse sentido:

2134991-78.2020.8.26.0000

Classe/Assunto: Agravo de Instrumento / Revisao

Relator(a): Alexandre Coelho

Comarca: Santa Fé do Sul

Orgio julgador: 8* Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 28/1/2021

Data de publicac¢do: 28/1/2021

Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO -~ JUSTICA GRATUITA
— INDEFERIMENTO — Presuncao relativa de veracidade da declaragao
de pobreza — Art. 99, § 3°, do Codigo de Processo Civil cumulado com
art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicao Federal — Dados economicos
constante nos autos que infirmam a declaragdo de pobreza, além de ndo
comprovada a hipossuficiéncia para o recolhimento das custas, despesas

processuais € honorarios advocaticios — Decisao mantida — NEGARAM
PROVIMENTO AO RECURSO.

Destarte, de rigor a manutengao do indeferimento da

gratuidade.
A vista do exposto, pelo meu voto, nego provimento
ao recurso.
SALLES ROSSI
Relator
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