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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2377589-24.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Bernardo do Campo, em que ¢
agravante INTERAMERICAN LTDA. - EPP, ¢ agravado MUNICIPIO DE SAO
BERNARDO DO CAMPO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Recurso
desprovido, com observacao. V.U

, de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores WANDERLEY
JOSE FEDERIGHI (Presidente), BEATRIZ BRAGA E HENRIQUE HARRIS
JUNIOR.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
WANDERLEY JOSE FEDERIGHI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n°. 2377589-24.2024.8.26.0000 .
Agravante: Interamericana Ltda. Epp .
Agravada: Municipio de Sao Bernardo do Campo.

Interessados: Lucila Maria Bueno e Oacyr de Siqueira Freitas

Voto n° 57.892

AGRAVO DE INSTRUMENTO — EXECUCAO FISCAL —
Insurgéncia do executado contra decisdo que ndo acolheu
excegdo de pré-executividade oposta, que buscava o
reconhecimento de prescri¢do intercorrente — Descabimento
— Interrup¢do do prazo prescricional que ocorreu com a
propositura de anterior acdo de execucdo fiscal, extinta
liminarmente sem julgamento do mérito — Transito em
julgado da demanda extinta com reinicio do prazo —
Ocorréncia, ainda, de parcelamento do débito, o que
configura causa interruptiva da prescri¢ao — Inteligéncia do
art. 174, Paragrafo Unico, IV, do CTN — Sumula n° 653 do
E. STJ — Manutengio da r. decisdo de primeiro grau que se
impoe — Recurso desprovido, com observacao.

Vistos.

INTERAMERICANA LTDA. EPP, nos autos da agao
de execugdo fiscal (Proc. n°. 1501087-34.2024.8.26.0564, da 2* Vara da Fazenda
Publica da Comarca de Sdo Bernardo do Campo), que lhe move o MUNICIPIO DE
SAO BERNARDO DO CAMPO, interpde o presente recurso de agravo de
instrumento contra a r. decisdo de primeiro grau que rejeitou excecao de pré-
executividade que buscava reconhecer a prescricdo de parte dos créditos relativo a
multas sobre impostos mobiliarios, taxa de fiscalizagdo e¢ ISSQN, pertinentes aos

exercicios de 2007, 2022 e 2023.
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Indeferido o pedido de gratuidade processual (fls. 244)
e deferido o efeito suspensivo (fls. 252). A contraminuta foi apresentada a fls.

260/270.
E o relatério.

Malgrado o posicionamento do inclito procurador do
executado, entende-se que o recurso ndo merece prosperar .

Sendo, vejamos.

Nos termos do artigo 174, caput, do Cédigo Tributério
Nacional, prescreve a agdo executiva no prazo de cinco anos, a contar da constitui¢ao
definitiva do crédito tributario.

Outrossim, consoante determina o artigo 174, paragrafo
unico, inciso I, do Cdédigo Tributario Nacional, o despacho do juiz que ordena a
citacdo interrompe o prazo de prescri¢ao.

Com efeito, no presente caso, as Certidoes de Divida
Ativa sobre as quais pende a analise prescricional (CDAs 57743 e 57744 — Als.
30/33), foram objeto de execugdo fiscal proposta anteriormente (0509799-55.2009 —
fls. 83/), cujo despacho citatorio foi proferido em 10/12/2012 — fls. 91. A agdo foi
extinta sem julgamento do mérito e, apds tramitagcdo recursal teve seu transito em
julgado certificado em 09/11/2023 — fls. 232. Assim, considerando que a presente
execucdo foi ajuizada em margo de 2024, ndo ha que se falar em prescricdo dos
créditos .

Isto, pois o despacho ordenatorio da citagao, exarado no
primeiro intento judicial proposto, constituiu efetiva causa interruptiva da prescrigao.

Outrossim, constata-se que nao decorreu o prazo
quinquenal entre o transito em julgado da primeira execugdo e o ajuizamento da
segunda, o que poderia configurar a prescri¢do intercorrente.

Ademais, consta ocorréncia de parcelamentos
tributérios, o que igualmente configura hipotese de interrupcao do prazo prescricional
(art. 174, 1IV), dado que pressupde o reconhecimento do direito pelo devedor, nos
termos do artigo 202, inciso VI, do Codigo Civil e da Stimula n° 653, do C. Superior
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Tribunal de Justica: “O pedido de parcelamento fiscal, ainda que indeferido,
interrompe o prazo prescricional, pois caracteriza confissdo extrajudicial do
debito”.

No presente caso, ha noticia de que os créditos
impugnados foram objeto de sucessivos parcelamentos tributarios, celebrados em

23/04/2014 e 30/05/2014 e inadimplidos em dia 24/09/2015.

Ora, a realizagdo de parcelamento administrativo
interrompe o prazo prescricional, pois, como ja salientado, o entendimento sumulado
pelo C. Superior Tribunal de Justiga, caracteriza confissdo extrajudicial do débito,
referido prazo prescricional, interrompido com o pedido de parcelamento, somente
volta a correr, logicamente, ap6s o rompimento.

Neste sentido ¢ a jurisprudéncia desta C. Corte:

“APELACAO — Municipio de Lins — ISS (exercicios
de 2002, 2003 e 2004) - Sentenca que extinguiu parcialmente a execu¢do pelo
reconhecimento da prescrigdo em relacdo ao exercicio de 2002 — Alegacdo da
Municipalidade de suspensao de 180 dias a partir da inscrigdo do débito em divida
ativa , nos moldes do art. 2°, § 3° da LEF — Nao aplicabilidade — Mencionado
dispositivo que somente ¢ aplicivel nos casos de dividas nao tributarias —

Afastamento da ocorréncia de prescricao - Diante da existéncia de parcelamento e

pagamento voluntario de uma parcela, pressupoe-se a confissao da divida, o

que, conforme art. 174, paragrafo unico, IV, do CTN, interrompe o prazo

prescricional - Acio proposta antes do decurso do quinquénio legal contado a

partir do inadimplemento do acordo — Sentenga reformada — Recurso
provido” (Apelagdo Civel n. 0007104-72.2008.8.26.0322, 15* Camara de Direito
Publico, j. 18/08/2023, Rel. Des.(a) Tania Mara Ahualli);

“Execucao Fiscal - ISS e Taxas dos exercicios de 2000
a 2003 - Sentenca que reconheceu a prescricao e julgou extinta a execugao fiscal, nos
termos do art. 269, IV, do CPC/1973- Insurgéncia da municipalidade. Pretensdo a

reforma- Acolhimento. - Acordo de parcelamento firmado pela executada.

Hipotese de suspensiao da exigibilidade do crédito tributario (cf. art. 151, VI do

CTN) e de interrupcio da prescricio (art. 174, IV, do CTN)- Quinquénio legal

da prescricao origindria nao transcorrido.- Prescri¢do afastada. Recurso provido”
Agravo de Instrumento n° 2377589-24.2024.8.26.0000 -Voto n° 57.892 JV - R 4



o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

(Apelagao Civel n. 0500025-45.2010.8.26.0344, 18* Camara de Direito Publico, j.
21/02/2019, Rel. Des. Ricardo Chimenti).

Por conseguinte, é imperiosa a manuten¢do da r.
decisdo de primeiro grau, pelos seus proprios e juridicos fundamentos, aos quais se
adicionam os do presente voto.

Para os devidos fins de direito, consideram-se
prequestionados os dispositivos legais e constitucionais mencionados pelos
litigantes.

Com isto, nega-se provimento ao recurso, revogando-

se o efeito suspensivo anteriormente deferido.

WANDERLEY JOSE FEDERIGHI

Relator
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