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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1039728-03.2022.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
MUNICIPIO DE SAO PAULO, é apelado CASA DE REPOUSO VILA
MANCHESTER S/S LTDA..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores WANDERLEY
JOSE FEDERIGHI (Presidente), BEATRIZ BRAGA E HENRIQUE HARRIS
JUNIOR.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
WANDERLEY JOSE FEDERIGHI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacio n. 1039728-03.2022.8.26.0053.
Apelante: Prefeitura Municipal de Sao Paulo.

Apelada: Casa de Repouso Vila Manchester S/s Ltda.

Voto n.57.921

ACAO ANULATORIA DE DEBITO TRIBUTARIO
C/C REPETICAO DE INDEBITO — Alegada a nulidade
no lancamento por auséncia de motivacdo iddnea,
cerceamento do direito de defesa, inconsisténcia dos
critérios utilizados no levantamento fiscal e inocorréncia
de fato gerador da obrigacio tributaria - Cabimento —
Nao comprovada a regularidade quanto aos protestos de
débitos inscritos em divida ativa e nem sua origem,
motivacio ou fundamento para os atos administrativos
impugnados pela autora - Documentos acostados em
sede de apelacio que ndo podem ser admitidos, haja
vista nio tratarem-se de documentos novos - Exegese do
art. 435 do CPC - Manutencao da r. decisdo de primeiro
grau — Recurso desprovido.

Vistos.

CASA DE REPOUSO VILA MANCHESTER S/S
LTDA. propde a presente acdo Anulatéria de débito tributirio c/c repeticdo de
indébito  tributario, com pedido de tutela antecipada  (proc. n.
1039728.03.2022.8.26.0053, da E. 4* Vara da Fazenda Publica da Comarca de Sdo
Paulo), contra a PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO PAULO, alegando que
recebeu notificagdes de protesto referente a débitos inscritos em divida ativa; que, no
entanto, ha nulidade no langamento por auséncia de motivacao idonea, cerceamento
do direito de defesa, inconsisténcia dos critérios utilizados no levantamento fiscal e
inocorréncia de fato gerador da obrigagao tributaria. Assim, efetuou o pagamento dos

débitos, para evitar protesto com negativagdo de seu nome, com exce¢do da CDA
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00043985167 com vencimento em 07.07.2021 no valor de R$254,35 (duzentos e
cinquenta e quatro reais e trinta e cinco centavos); apesar de buscar esclarecimento
junto a requerida, obteve somente informagdes genéricas. Assim, requer a nulidade
da constituicdo do crédito tributario e, assim, inexigiveis os débitos referentes as
CDAs indicadas na inicial, com a consequente repeticdo do indébito.

A liminar pleiteada foi deferida (fls.38), apos efetuado
o pagamento dos débitos (a fim de evitar protesto com negativa¢ao de seu nome).

Foi proferida a r. sentenca de fls.76/78, que julgou
procedente a acdo, tornando definitiva a liminar, declarando nulos, e portanto
inexigiveis, os créditos tributarios e condenando a requerida a repeti¢ao do indébito
em dobro atinente aos valores pagos antes do ajuizamento da agdo, tudo nos termos
da inicial, com juros e corre¢do monetaria devidos desde a data do desembolso,
observando-se o carater tributario da divida quanto aos indices a serem aplicados.
Condenagao da requeride a arcar com as custas processuais € honorarios advocaticios
da requerente, fixados em 15% sobre a condenacao.

A Municipalidade, entdo, interp0s seu recurso de apelacao de fls. 83/89, no
qual sustenta a legitimidade da tributacdo, apresentando novos documentos e
pugnando pela decretacao de improcedéncia da agao.

Tempestivo o recurso, foi o mesmo regularmente processado, com a
apresentacao de contrarrazoes (fls. 105/120).

Subiram os autos a esta Corte.
E o relatério.

Malgrado a combatividade do digno Procurador
Municipal, entende-se que o recurso ndo merece prosperar.

Sendo, vejamos.

A principio, verifica-se que os documentos acostados
aos autos pela Municipalidade apelante, apenas em sede de recurso (fls. 99/101) nao
podem ser admitidos, haja vista que ndo se trata de documentos novos. Ou seja, antes
mesmo da propositura da presente execucdo, ja encontrava-se disponivel para a
exequente apresentd-lo na etapa processual oportuna.
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Nesse sentido, dispdoe o art. 435 do Novo Codigo de
Processo Civil, in verbis:

“Art. 435. E licito &s partes, em qualquer tempo, juntar

aos_autos documentos novos, quando destinados a fazer prova de fatos ocorridos

depois dos articulados ou para contrapo-los aos que foram produzidos nos autos”
(grifamos)

Pois bem, consta dos autos que a requerente ¢ pessoa juridica dedicada a
atividade de prestacdo de servicos de abrigamento de longa permanéncia de idosos
nos termos do artigo 48 da Lei da Lei 10.741/2003. Relata que nos dias 11/11/2021,
12.11.2021 e 04.07.2022, recebeu notificagdes de protesto de débitos inscritos em
divida ativa do Requerido, ndo havendo nenhum esclarecimento por parte do
requerido sobre a origem, a motivagdo fatica e o fundamento legal da aplicacdo de
tais multas, ndo obstante tenha a Requerente buscado esclarecimentos em todos os
canais de informagao da Prefeitura de Sao Paulo disponiveis, inclusive o atendimento
presencial. Assim, requer a liminar para a suspensdo da exigibilidade de crédito
tributario no valor de R$254,35, referente a CDA 0004385167 e que sejam sustados
os efeitos do protesto protocolado sob o n° 829-04/07/2022-2, caso tenham sido
lavrados ou para determinar-se a absteng@o de sua lavratura. Ao final, seja julgada
procedente a acdo declarando-se a nulidade da constitui¢do do crédito tributario, com
a condenagdo da requerida a repeti¢do do indébito do valor de R$734,73, bem como
inexigivel o débito inscrito sob n° 00043985167, no valor de R$254,35.

Posto isso, a bem proferida sentenga recorrida abordou
a questdo de maneira irretocavel; portanto, sendo os argumentos do inclito julgador
de primeiro grau suficientes para tanto, ¢ desnecessario, e até contraproducente, que
se fique a reproduzir tais elementos argumentativos. Cabivel, destarte, a aplicagao do
artigo 252 do Novo Regimento Interno do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, que
assim dispode: “nos recursos em geral, o relator podera limitar-se a ratificar os
fundamentos da decisdo recorrida, quando, suficientemente motivada, houver de
manté-la".
Neste sentido, pertinente se faz a transcrigdo de
algumas afirmacdes conclusivas da r. decisdo monocratica, as quais vém corroborar o
entendimento deste Relator:
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“...Conforme bem anotado em réplica, o requerido ndo se desincumbiu do
“Onus da impugnagdo especificada”. Ainda nesse desidrato, o requerido ndo
comprovou a regularidade do procedimento administrativo quanto aos protestos de
deébitos inscritos em divida ativa e nem esclareceu a origem, motiva¢io ou
fundamento pata os atos administrativos impugnados pela autora, apresentando
mera contestag¢do genérica.

“Dentre os pontos de irregularidade apresentados pela
autora cabe destacar a auséncia do detalhamento fatico acerca de quais obrigagoes
acessorias teriam sido descumpridas pela autora, bem como ndo foi feita prova de
que, antes das autuagoes, a autora tenha sido notificada acerca das autuagoes.

Em vista disso, a teor do disposto no art. 341 do
CPC, forgoso presumirem-se verdadeiros os fatos alegados pela requerente, ou seja,
de que ndo foi observado o devido processo legal, ndo tendo sido conferida a
possibilidade de a autora em saber dos fatos pelos quais fora autuada, sendo
bastante sintomdtico que nem ao menos na contesta¢do a Municipalidade tenha
declinado os motivos pelos quais autuou a autora.”
(..

Diante do exposto, e do fato de as razdes recursais nao

ilidirem as conclusdes exaradas na r. sentenca, ratificam-se os fundamentos desta.

Em razdo da sucumbéncia recursal, majoram-se os
honorarios advocaticios para 11% sobre o valor da condenagdo, nos termos do § 11
do artigo 85 do CPC.

Com isto, nega-se provimento ao recurso.

WANDERLEY JOSE FEDERIGHI

Relator.
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