o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000355936

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 0011550-13.2012.8.26.0053/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que sdo
embargantes COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO ¢ COMPANHIA
BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO, é embargado ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RICARDO ANAFE
(Presidente sem voto), ISABEL COGAN E SPOLADORE DOMINGUEZ.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
DJALMA LOFRANO FILHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 28052

Embargos de Declaragdo n® 0011550-13.2012.8.26.0053/50000
Comarca: Sdo Paulo

Embargante(s): Companhia Brasileira de Distribui¢do e outro
Embargado(a)(s): Estado de Sao Paulo

RELATOR: DJALMA LOFRANO FILHO

EMBARGOS DE DECLARACAO. Cabimento do recurso
condicionado a existéncia de vicios previstos no art. 1022
do CPC. Inexisténcia de omissdo, contradicdo, obscuridade
ou erro material no Acorddo. Fundamentos do julgado
suficientes a resolugdo da controvérsia. Conteudo
infringente e proposito de mero prequestionamento da
materia. Embargos rejeitados.

Vistos.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos contra o V.
Acéordao de fls. 1115/1135 que, a unanimidade de votos, deu provimento ao

recurso de apelacao interposto pelo Estado de Sao Paulo.

A embargante sustentou, em resumo: a) no presente caso
¢ indubitavel a possibilidade de se mensurar o valor do proveito econdomico
obtido pela Embargada, ja que este ¢ justamente o valor efetivamente pago
pela Embargante no dmbito da transacdo firmada com o Estado de Sao Paulo;
b) hd a necessidade de complementagcdo do v. acérdio embargado para que
seja observado o Tema n° 587 do E. STJ, de forma que a cumulagdo da verba
honoraria ndo exceda aos percentuais maximos escalonados previstos no artigo
85, §3° do CPC, considerando os valores previamente pagos/acordados nos
autos da Execucao Fiscal no ambito do programa de Transagdo; c)

prequestionamento de toda matéria debatida nos autos.
Manifestagao do embargado (fls. 27).
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E o relatério.

Os embargos de declaracdo nao merecem ser acolhidos,
pois inexistentes no V. Acérdao obscuridade, contradicdo ou omissdo,
conforme disposto no artigo 1.022, I e II, do Novo Codigo de Processo Civil

(antigo art. 535, incisos I e II, do Cddigo de Processo Civil/1973).

Os argumentos constantes do presente recurso
demonstram a insatisfagdo da parte embargante com a r. decisdo proferida, que

nao acolheu a fundamentagdo apresentada, em nitida intengao infringente.

Com efeito, o julgamento da C. Turma Julgadora ¢
suficiente e claro, ndo ensejando a oposi¢do dos presentes embargos de

declaracgao.

Conforme mencionado no v. acérddo embargado: a
adesdo ao PEP configura negocio juridico bilateral no qual a rendncia
manifestada pelo devedor constitui condi¢do de eficacia do ajuste. Por
conseguinte, ao aderi-lo, o contribuinte concorda com os termos impostos pelo
Fisco/Procuradoria Geral do Estado, os quais se limitam tdo somente a reduzir
os honorarios advocaticios relativos a débitos ajuizados, ou seja, relativos tao
somente a propria execugao fiscal para inclui-los no débito consolidado (item
6.4 do Edital PGE Transagdao n° 01/2024), ndo se estendendo, portanto, a

outras acdes, a exemplo da presente lide incidental.

Neste sentido, diga-se de passagem, o Termo de Aceite

do PTE n° 70113516-9 cristalinamente excetua da cobranca judicial tdo

somente 0 ‘“‘percentual de honorarios advocaticios fixados judicialmente nas

execucoes fiscais”’, o qual serda “aplicado sobre o crédito final consolidado’,
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de maneira que acessorios da condenacdo de idéntico jaez arbitrados em lides

conexas remanescem incOlumes e sdo devidos pela parte renunciante (item

8.1.9 do Edital PG/Transacao n° 01/2024). amoldando-se a discussdao em

apre¢o, como era de se esperar, ao disposto no art. 90, §2° CPC

Inexistindo previsdo de parametro especifico para
fixagdao dos honorarios, amolda-se a discussdo em apreco ao disposto nos arts.
90 e 85 do CPC, em razao do principio da causalidade. Destaca-se, todavia,
que a discussao dos presentes autos nao envolve a fixa¢ao dos honorarios por
apreciacao equitativa em demanda em que se discutem valores elevados, sejam
eles da causa, da condenacdo ou do proveito econdomico, de modo que nao se

aplica ao caso concreto o que estabelece o Tema 1.076 do C. STF.

Nesse sentido, considerando que, com a homologagao do
pedido de rentncia formulado pela parte autora, em virtude da adesdao ao
Parcelamento de Transagao — Acordo Paulista, ndo ha proveito economico a
ser auferido ou condenag¢ao no caso em tela, necessaria a observancia ao

disposto no art. 85, §4°, III, do CPC, que assim estabelece:

“IIl - nao havendo condenacdo principal ou ndo sendo
possivel mensurar o proveito economico obtido, a condenacao em honorarios
dar-se-a sobre o valor atualizado da causa;” — grifo nosso.

Afirma a embargante que a cumulacdo da verba
honoraria ndo pode exceder aos percentuais maximos escalonados previstos no
artigo 85, §3° do CPC, considerando os valores previamente pagos/acordados
nos autos da Execuc¢do Fiscal no ambito do programa de Transagdo, em

observancia ao Tema 587 do STJ.

O Tema n° 587 do STJ dispde que:
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“a) Os embargos do devedor sdo acdo de conhecimento
incidental a execug¢do, razdo porque os honorarios advocaticios podem ser
fixados em cada uma das duas acoes, de forma relativamente autonoma,
respeitando-se os limites de repercussdo reciproca entre elas, desde que a
cumulagdo da verba honoraria ndo exceda o limite maximo previsto no § 3°
do art. 20 do CPC/1973.

b) Inexisténcia de reciprocidade das obrigagoes ou de
bilateralidade de créditos: auséncia dos pressupostos do instituto da
compensagao (art. 368 do Codigo Civil). Impossibilidade de se compensarem
os honorarios fixados em embargos a execug¢do com aqueles fixados na

propria agdo de execu¢do.”

No entanto, no caso dos autos, ndo se trata de execucgao
fiscal e embargos do devedor, ndo havendo que se falar na aplicagao do Tema

n® 587 do STJ.

Outrossim, a decisdo embargada condenou a empresa
apelada no pagamento dos honorarios advocaticios, doravante fixados nos
percentuais minimos incidentes sobre o valor atualizado da causa, nos termos

dos §§2° e 3° do art. 85 do CPC.

Nesse sentido:

AGRAVO DE  INSTRUMENTO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. Embargos a execucdo fiscal. ICMS. Empresa embargante
que adere ao acordo de transagdo instituido pelo Estado de Sdo Paulo por
meio do edital PGE/TR n° 01/24, o denominado 'Acordo Paulista'. Decisdo
proferida pela nobre Presidéncia da Se¢do de Direito Publico deste Egrégio
Tribunal de Justica que julgou improcedentes os embargos de devedor, nos
termos do artigo 487, inciso 111, 'c', do CPC/2015. Superveniente decisdo do
juizo de primeiro grau, apos a baixa dos autos, deixando de condenar a
embargante ao pagamento de honorarios advocaticios. Insurgéncia. Ndo
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acolhimento. Empresa embargante alvo de a¢do de execugdo fiscal intentada
pelo ESTADO DE SAO PAULO com o escopo de cobrar ICMS e multas
proveniente da lavratura de Auto de Infragdo e Imposicdo de Multa - AIIM.
Opos embargos a execucdo fiscal. Fato superveniente, a embargante rogou
pela desisténcia dos embargos, noticiando que aderiu ao acordo de transagdo
instituido pelo Estado de Sdo Paulo por meio do edital PGE/TR n° 01/24, o
denominado 'Acordo Paulista'. Sobreveio a homologa¢do da desisténcia, com
decreto de improcedéncia dos embargos, e posterior decisdo repelindo a
condenagdo da embargante ao pagamento de honorarios advocaticios de
sucumbéncia. Valores referentes aos honorarios advocaticios ja imputados
nos termos da adesdo da embargante ao 'Acordo Paulista' (item 6.4. do edital
PGE/TR n° 01/24), ndo se afigurando razoavel, sob pena de indevido 'bis in
idem', condenar a embargante a pagar, novamente, verba honoraria nestes
autos, pese a natureza de a¢do autonoma dos embargos a execugdo fiscal.
Precedentes desta Colenda Corte. Ndo hd se falar em incidéncia no caso da
tese firmada pelo Superior Tribunal de Justica por ocasido do julgamento do
tema repetitivo n° 587, haja vista que indigitada tese veio estabelecer a
possibilidade de fixagdo concomitante de honorarios de sucumbéncia em agdo
de execugdo fiscal e nos correspondentes embargos de devedor, hipotese esta
diversa em rela¢do a qual se discute no caso. Decisdo mantida. Recurso ndo
provido. (TISP; Agravo de Instrumento 3011954-55.2024.8.26.0000; Relator
(a): Oswaldo Luiz Palu; Orgdo Julgador: 9* Camara de Direito Publico; Foro
das Execucoes Fiscais Estaduais - Vara das Execucdes Fiscais Estaduais da
Fazenda Publica; Data do Julgamento: 15/01/2025; Data de Registro:
15/01/2025).

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS EM EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. CONDENACAO DA EMPRESA. PROVIMENTO DO
RECURSO. I. CASO EM EXAME Agravo de instrumento interposto pela
Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo contra decisdo que, nos embargos a
execugdo fiscal movidos pela Companhia Brasileira de Distribuicdo, deixou
de condenar a embargante ao pagamento de honordrios sucumbenciais. A
decisdo recorrida baseou-se na premissa de que os honordrios estariam
abrangidos pela transagdo tributaria celebrada entre as partes no processo de
execugdo fiscal. A Fazenda Estadual, entretanto, sustenta que a transagdo
tributdria cobre apenas os honorarios referentes a execugdo fiscal e ndo aos
embargos, os quais constituem agdo autonoma. Invoca, para tanto, a
Jjurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, especialmente o Tema 587 de
recursos repetitivos (REsp 1.520.710/SC) II. QUESTAO EM DISCUSSAO A
questdo em discussdo consiste em saber se a Fazenda Publica tem direito a
condenagdo em honordrios sucumbenciais apos a desisténcia da a¢do pela
empresa em razdo da transagdo tributaria. III. RAZOES DE DECIDIR A
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adesdo ao programa de parcelamento ndo isenta a parte da condenag¢do em
honordrios, conforme o principio da causalidade. A decisdo recorrida nao
considerou que os honorarios discutidos nos embargos sdo auténomos e ndo
se confundem com aqueles do parcelamento. IV. DISPOSITIVO E TESE
Recurso provido. Tese de julgamento: A transagdo tributaria firmada no
ambito de execucgdo fiscal ndo abrange os honorarios sucumbenciais dos
embargos a execugdo fiscal. O principio da causalidade deve ser aplicado em
agoes autonomas. Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 85, §§ 2° 3°e 4°
art. 487, III, 'c’; CTN, art. 171, Lei Estadual n° 6.374/89, art. 100, § 4°.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp 1.981.214/RJ, relator
Ministro Herman Benjamin, 23/6/2022. TJSP, Agravo de Instrumento
2276128-09.2024.8.26.0000, Rel. Euripedes Faim, 06/11/2024. TJSP, Agravo
de Instrumento 3009628-25.2024.8.26.0000, Rel. Reboucas de Carvalho,
31/10/2024. TJSP, Apelagcao Civel 1008980-77.2019.8.26.0510, Rel. Afonso
Faro  Jr, 06/10/2020. (TJSP; Agravo de  Instrumento
3010114-10.2024.8.26.0000; Relator (a): Maria Fernanda de Toledo
Rodovalho; Orgdo Julgador: 2° Camara de Direito Publico; Foro das
Execucgoes Fiscais Estaduais - Vara das Execugdes Fiscais Estaduais da
Fazenda Publica; Data do Julgamento: 12/11/2024; Data de Registro:
12/11/2024).

O carater infringente ¢ admissivel somente nas hipoteses
em que da declaragdo do voto resulte inexoravelmente a modificagdo do

pronunciamento judicial embargado.

Além disso, a decisdao judicial estd suficientemente
fundamentada, sendo necessario o enfrentamento de todos os pontos
suscitados pelas partes, aptos a modificarem o julgamento adotado, nos termos
do artigo 489, 1V, do Codigo de Processo Civil de 2015 (antigo art. 458 do
Cddigo de Processo Civil de 1973).

Outrossim, descabe o prequestionamento estritamente
vinculado a subida dos recursos as Instancias Superiores, sendo admitido
apenas para sanar os vicios previstos no artigo 1.022 do Cddigo de Processo

Civil de 2015 (art. 535 do Cdédigo de Processo Civil de 1973).
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Finalmente, ¢ prescindivel o prequestionamento para a
manifestagdo expressa dos dispositivos legais, bastando a solugdo, por

completo, da controvérsia judicial.

Diante do exposto, rejeitam-se os embargos de

declaracgao.

DJALMA LOFRANO FILHO
Relator
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