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PODER JUDICIARIO
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Registro: 2025.0000355896

DECISAO MONOCRATICA

Apelacao Civel  Processo n° 1009203-51.2019.8.26.0309
Relator(a): NELSON JORGE JUNIOR

Orgao Julgador: 13* Camara de Direito Privado

-- Decisao monocratica n. 35.453 --

Apelante: SOROSISTEM MATERIAIS COMPOSTOS S. A.
Apelado: MICROIT SOLUCOES EM TECNOLOGIA
Comarca: Sao Paulo - Foro Central Civel - 2% Vara Civel

Juiz de Direito: Rodrigo Ramos

DESERCAO

— Auséncia de recolhimento do preparo recursal — Desercgdo
configurada — Inteligéncia do “caput”, do artigo 1007, §2° do CPC —
Recurso nao conhecido:

— Nao se conhece, por forca da desercdo, de recurso de apelacdo
interposto desacompanhado do comprovante de recolhimento do
respectivo preparo, conforme dispée o artigo 1007, §2° do Cédigo de
Processo Civil.

RECURSO NAO CONHECIDO

Vistos etc.

Trata-se de recurso de apelacao interposto

da sentenca proferida a fls. 240/243, que rejeito os embargos monitorios

oposto pelo apelante e julgou procedente a acdo monitoéria para condenar
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a ré ao pagamento da quantia reclamada na inicial, qual seja, R$
46.442,33, com as atualizacdes e consectarios contratuais, observados os
juros de mora de 1% ao més e correcao pela tabela do E. Tribunal, tudo

desde o vencimento.

Apela o embargante requerendo inicialmente
a concessao dos beneficios da justica gratuita, por ndo possuir condicoes

de arcar com as custas do processo.

Alega a auséncia de interesse de agir, sob o
fundamento de que o crédito perseguido possui natureza quirografaria e,
portanto, esta sujeito, por imposicao legal, aos efeitos do plano de
recuperacao extrajudicial em tramite. Sustenta que, diante dessa
circunstancia, a presente demanda deve ser extinta sem resolucdo do
meérito, por carecer de pressuposto processual, ou, subsidiariamente, deve
ser determinada sua suspensao até o efetivo cumprimento das decisoes

proferidas no juizo universal da recuperacao.

Afirma que a propositura da presente acao
monitoria configura duplicidade de cobranca, uma vez que o mesmo
crédito ja esta sendo tratado nos autos da recuperacao extrajudicial, e que
a apelada tinha plena ciéncia da sujeicao de seu crédito ao plano, sendo

desnecessaria a via judicial para sua satisfacao.

Impugna a existéncia da obrigacao. Alega que
nao houve prestacao dos servicos que fundamentam a cobranca, e que os
documentos juntados pela apelada consistem em registros unilaterais,

desprovidos de comprovacao de aceite ou anuéncia por parte da apelante.
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Requer a procedéncia do recurso para julgar
a improcedéncia dos pedidos formulados na inicial, com a consequente

reforma da sentenca.

O apelado apresentou resposta ao recurso,

pugnando pela manutencao da sentenca (fls. 468/478)

O recurso é tempestivo e ndo houve preparo

em razao do pedido de gratuidade da justica.

E o relatério.

I. O recurso nao merece ser conhecido.

Isso porque, formulado o pedido de
concessao de justica gratuita pela apelante, este restou indeferido pela
decisao a fls. 652/655, com determinacao para o recolhimento de preparo
recursal, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de ndo conhecimento do

recurso.

Desta decisdao a apelante interpds agravo

interno, ao qual fora negado provimento pelo Acordao a fls. 761/766.

Em seguida, interpdés Recurso Especial, cujo

seguimento foi inadmitido, transitando em julgado a decisao (fls. 965).

Foi, ainda, concedida derradeira

oportunidade para que a apelante providenciasse o recolhimento das
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custas, sob pena de desercao, mas esta quedou-se inerte (fls. 967).

Importante constar que no Estado de Sao
Paulo as custas encontram respaldo na Lei n. 11.608/2003 (art. 4°, inciso
II), sendo certo que no ato de interposicao do recurso, deve o recorrente
comprovar, quando exigido pela legislacdo pertinente, o respectivo preparo,
inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de desercdo, nos estritos
ditames do artigo 511, caput, do CPC/1973, agora, pela nova sistematica

processual, o artigo 1007, § 2°, do novo Codigo de Processo Civil.

Assim, considerando que a apelante deixaxou
de efetuar o pagamento das custas de preparado, mesmo apos a
determinacao, € de rigor o nao conhecimento do recurso de apelacao ante

a desercao.

Portanto, nao se conhece do recurso de

apelacao, em virtude de sua desercao.

II. Ante o exposto, nao se conhece do

recurso.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.

NELSON JORGE JUNIOR
Relator
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