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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1001689-
96.2024.8.26.0236, da Comarca de Ibitinga, em que ¢ apelante/apelado BANCO
ORIGINAL S/A, ¢ apelado/apelante MARCOS ALVES DA SILVA (JUSTICA
GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo:Negaram
provimento aos recursos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SIMOES DE
ALMEIDA (Presidente) E NELSON JORGE JUNIOR.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
FRANCISCO GIAQUINTO

relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 46840

APEL. N°: 1001689-96.2024.8.26.0236

COMARCA: IBITINGA

APTE./APDO.: BANCO ORIGINAL S/A
APDO./APTE.: MARCOS ALVES DA SILVA (JUST GRAT)

*Acdo de danos morais c.c inexisténcia de débito —
Negativacao por divida ndo reconhecida pelo autor — Parcial
procedéncia.

Aplicacao da legislagdo consumerista — Ma prestagdo de
servicos evidenciada — Banco ndo comprovou a
legitimidade do débito negativado, 6nus seu (art. 6°, VIII, do
CDC) — Alegado débito de cartdo de crédito — Prova nesse
sentido ndo produzida — Débito inexigivel — Recurso do
Banco réu negado.

Danos morais — Descabimento — A existéncia de
apontamento anterior desabonador, sem prova de sua
ilegitimidade, inviabiliza o reconhecimento do dano moral —
Stimula 385 do STJ — Dano moral indevido — Recurso do
autor negado.

Honorarios advocaticios de sucumbéncia — Fixacdo por
equidade em consonancia com as diretrizes do art. 85, §§2°
e 8° do CPC, de forma a remunerar condignamente os
advogados das partes — Cabimento — Tema 1.076 sob o rito
dos recursos repetitivos, estabelecendo que a fixacdo
equitativa dos honorarios somente ¢ permitida quando o
proveito econémico foi inestimével ou irrisério ou quando o
valor da causa for muito baixo, devendo-se, nos demais
casos, observar os percentuais previstos nos §§2° e 3° do
art. 85 do CPC — Descabida a aplicacdo da regra do art. 85,
§8°-A, do CPC — Valor que se revelaria manifestamente
excessivo diante das circunstdncias do caso concreto —
Recurso do autor negado.

Recursos negados.*

Trata-se de ag¢do de danos morais e inexisténcia de débito
ajuizada por MARCOS ALVES DA SILVA em face de BANCO ORIGINAL S/A,
julgada parcialmente procedente pela r. sentenca de fls. 192/198, para “declarar
inexigivel as dividas impugnadas, e, em consequéncia, determino a baixa do
apontamento em nome da parte autora. Tendo em vista que cada litigante foi, em
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parte, vencedor e vencido, distribuo o onus da sucumbéncia do seguinte modo,
levando-se em conta os artigos 86, caput, e 835, §§ 2° e 8°, do Codigo de Processo
Civil: a) cada parte arcara com metade das custas e despesas processuais; b) a
parte autora arcarda com honorarios advocaticios de sucumbéncia, que fixo no
importe de 10% sobre o montante pretendido a titulo de indenizagcdo por danos
morais;, e c) a parte requerida respondera pelo pagamento de honorarios
sucumbenciais de R$ 800,00. Observe-se o disposto no art. 98, § 3°, do CPC”.

Apela o Banco réu (fls. 201/214) alegando ndo ha falha na
prestacdo de servicos da instituicao financeira, por comprovado o débito que originou
a negativacdo do nome do autor. “A Parte Recorrida foi negativada devido a atraso
nas linhas de crédito que possuia, sendo assim, os dados da Parte Recorrida manter-
se-iam incluidos no cadastro de inadimplentes apenas durante o periodo que se
manteve inadimplente, ndo configurando nenhuma abusividade deste Recorrente”
(fls. 206). Demonstrada a inadimpléncia do requerente, nao praticou nenhum ato
ilicito. Pugna pelo provimento do recurso.

Apela também o autor (fls. 217/226), sustentando evidente o
dano moral sofrido, ndo sendo caso de incidéncia da Stimula 385 do STJ. Alega que
o outro apontamento indicado também estd sendo questionado em outra acdo judicial
(processo n° 1001687-29.2024.8.26.0236). Caso de condenacao do Banco réu por
danos morais. Argumenta pela fixacdo dos honorarios advocaticios com base no
valor da causa, ou, subsidiariamente, por equidade com base no art. 85, §8°-A, do
CPC. Pugna pelo provimento do recurso.

Recursos processados e respondidos (fls. 230/246 ¢ 264/275).
E o relatério.
VOTO.

Trata-se de acdo de danos morais e inexisténcia de débito, por
indevida negativagdo do nome do autor a pedido do réu, por divida no valor de R$
171,59.

Narrou o autor na inicial, foi surpreendido com a negativagao
de seu nome, ao tentar efetuar uma compra. Tomou conhecimento da existéncia de
débito no valor de R$ 171,59, relativo a contrato n°® 223115962104700, de
24/12/2023.

Alegou desconhecer a origem da divida, sendo ilicita a
negativagao.

Postulou a declaragdao de inexisténcia do débito, exclusao do
nome do autor de cadastro de inadimplentes e danos morais.
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Ao contestar (fls. 48/68), o Banco réu demonstrou a origem da
divida, esclarecendo que o autor permaneceu inadimplente por crédito contratado.
Licita a negativacdo de seu nome, inexistindo falha na prestagdo de servigos da
instituicdo financeira. Afastou os danos morais.

A acdo foi julgada parcialmente procedente por r. sentenga
apelada assim fundamentada:

“(...) A controvérsia do caso em exame reside na existéncia
ou ndo do negdcio juridico e do respectivo débito que deu ensejo ao apontamento
questionado pelo autor. Portanto, o quadro fatico-juridico narrado impée revelar
sobre quem recai o onus da prova dos fatos constitutivos do direito sobre o qual se
pede a declaracdo de inexisténcia. Em suma, conclui-se que a prova do negocio
juridico compete a quem afirma a sua existéncia. Ora, se a parte autora nega um
direito que é afirmado pela ré, esta suporta o onus de provar o fato constitutivo
regrado pelo art. 373 do Cddigo de Processo Civil. Ademais, compelir a parte
autora a provar que ndo contraiu a divida questionada implica prova de fato
negativo, ndao admitida na jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, cabendo,
portanto, ao requerido comprovar que a contratagdo foi efetivada pela requerente,
0 que ndo ocorreu. Note-se que a mera juntada de contrato eletronico com suposta
assinatura da contratante por biometria facial ndo é suficiente para comprovagao
da contratagdo combatida. No caso, caberia ao réu o oOnus de comprovar a
regularidade do contrato, mediante identificacao dos dados digitais apresentados,
tais como: a) entidade certificadora e vinculagdo ao ICP ou equivalente - chaves
publicas unificadas; e b) identificacdo da geolocalizacdio no momento da
contratagdo. Estes elementos ndo se verificam nos autos. Assim, em que pese a
juntada dos contratos pela parte ré, juntamente com o documento pessoal da
requerida e "'selfie", imprescindivel destacar que ndo ha outros dados passiveis de
verificacdo quanto a sua regularidade. Diante da auséncia de elementos que
comprovam a autenticidade do contrato, ndo é possivel precisar se a requerente, de
fato, solicitou a contrata¢do em discussdo. Ou seja, a falta de documentacdo
confiavel da contrata¢do, somada a inverossimilhanca de que a consumidora
tenha realizado contratacdo digital com instituicdo financeira permite concluir
pela inexisténcia do pacto. Nesse sentido, confira-se a jurisprudéncia do E.
Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo: [...]

Destarte, uma vez inexistente a contratacdo, todas as
transacoes dela consequentes devem ser reputadas sem validade. Diante desse
quadro, forgoso se faz declarar a inexisténcia do contrato narrado na inicial, com
a consequente inexigibilidade do débito em comento. Quanto ao pedido
condenatorio, embora por si soé a inser¢ido do nome em cadastros de maus
pagadores ocasione repercussio na esfera moral e honra objetiva do individuo, na
espécie, invidvel a condenacgdo ante o que dispoe a Sumula 385 do C. Superior
Tribunal de Justica: ""Da anotagdo irregular em cadastro de protegdo ao crédito,
ndo cabe indenizacdo por dano moral, quando preexistente legitima inscrigdo,
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ressalvado o direito ao cancelamento'. Observa-se que ha negativagdo anterior as
que estio em discussdo (fls. 34), cujas anotagoes nao foram comprovadas serem
ilegitimas, razdo por que se aplica plenamente o enunciado da sumula. Esse é o
entendimento da Corte Paulista: |...]

Ante 0 exposto, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resolucio do mérito, nos
termos do art. 487, I, do CPC, para declarar inexigivel as dividas impugnadas, e,
em consequéncia, determino a baixa do apontamento em nome da parte autora.
Tendo em vista que cada litigante foi, em parte, vencedor e vencido, distribuo o
onus da sucumbéncia do seguinte modo, levando-se em conta os artigos 86, caput,
e 85, §§ 2° e 8°, do Codigo de Processo Civil: a) cada parte arcarda com metade das
custas e despesas processuais; b) a parte autora arcarda com honordrios
advocaticios de sucumbéncia, que fixo no importe de 10% sobre o montante
pretendido a titulo de indenizacdo por danos morais; e c) a parte requerida
responderd pelo pagamento de honorarios sucumbenciais de RS 800,00. Observe-
se o disposto no art. 98, § 3°, do CPC. Transitada em julgado a sentenca,
comunique-se o teor da presente ao SCPC e Serasa, para que providenciem a
exclusdo definitiva do apontamento em questido. Oportunamente, arquivem-se.
PlLC”

Pelo meu voto nega-se provimento aos recursos.

Aplica-se ao caso o CDC, pois o servigo prestado pelo Banco
réu se insere no contexto das relagdes de consumo (art. 2° e 3° do CDC).

A responsabilidade do réu, como prestador de servigos, ¢
objetiva e so elidida nas hipoteses de caso fortuito ou for¢ca maior e culpa exclusiva
da vitima ou de terceiro (art. 14, caput e §3° daquele Codex), ficando, entretanto, a
cargo do requerido a producdo de provas nesse sentido, pela regra de inversdo do
onus da prova aplicada na espécie (art. 6°, VIII).

Tal entendimento decorre da teoria do risco do negocio,
adotada pelo CDC, a qual, segundo os ensinamentos de Carlos Roberto Gongalves, o
prestador de servigos, “ao exercer sua atividade com fins de lucro, assume o risco
dos danos que vier a causar. A responsabilidade deve recair sobre aquele que
aufere os comodos (lucros) da atividade, segundo o basilar principio da teoria
objetiva: Ubi emolumentum, ibi onus” (GONCALVES, Carlos Roberto.
Responsabilidade Civil. 8* Edigao, 2003, p. 339).

O requerente negou a existéncia do débito negativado no valor
de R$ 171,59, relativo a contrato n® 223115962104700, de 24/12/2023 (fls. 33/35).

Ao impugnar o débito e a legitimidade da cobranga, caberia ao
Banco demonstrar a efetiva existéncia do negocio juridico questionado, 6nus seu pela
inversao do 6nus da prova (art. 6°, VIII, do CDC).
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O Banco, ao contestar, afirmou que o débito decorre de crédito
contratado pelo autor e inadimplido, sendo licita a negativacdo. Ao produzir provas
exibiu prints do sistema do cadastro do autor, com envio de foto e documento pessoal
e faturas de cartao de crédito utilizado pelo requerente (fls. 151/183).

A instituicdo financeira apelante nao exibiu o contrato
demonstrando foi cedido crédito ao autor, tampouco contratado o cartdo de crédito,
ndo comprovando a existéncia do débito atribuido ao autor, 6nus que competia ao
Banco requerido nos termos do art. 6°, VIII, do CDC c.c. 373, II, do CPC.

Ademais, o numero da operagdo indicada a fls. 155 diverge do
numero do contrato indicado na inscricdio do nome do autor em cadastro de
inadimplente.

Nao se poderia atribuir ao autor a producao de prova de fato
negativo no sentido de que ndo contratou o cartdo de crédito e o débito negativado
pelo Banco réu, mas a instituicdo financeira a prova da licita negativacdo, prova essa
nao produzida.

Ademais, na propria peticao inicial o autor confirmou ter conta
junto ao Banco réu, justificando a existéncia dos prints exibidos pelo Banco réu.
Todavia, negou ter cartdo de crédito junto a instituicdo financeira.

Assim, sem qualquer elemento de prova a demonstrar a efetiva
regularidade do débito negativado em nome do autor, era mesmo caso de declarar-se
a inexigibilidade do débito indicado na inicial, como bem decidiu a r. sentenca
apelada, negando-se provimento ao recurso do Banco réu.

Todavia, os danos morais ndo estdo evidenciados.

O STJ pacificou entendimento de que nao acarreta dano moral
quando preexistente legitima inscricdo, em consonancia com a Sumula 385: “Da
anotacdo irregular em cadastro de protecio ao crédito, nao cabe indenizacdo por
dano moral, quando preexistente legitima inscricdo, ressalvado o direito ao
cancelamento”

Apesar da falha na conduta do Banco réu, ao ilicitamente
negativar o nome do autor por débito cuja origem e regularidade ndo restaram
comprovados, declarando-se a inexigibilidade da divida, de fato, ndo era caso de
acolhimento da pretensao do dano moral, em consonancia com a sumula 385 do STJ
ao caso, diante da existéncia de anotacdo desabonadora anterior, em nome do autor,
conforme decidiu a r. sentenga apelada.

O requerente questiona apontamento desabonador por débito
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de R$ 171,59, relativo a contrato n® 223115962104700, de 24/12/2023 (fls. 33/35).

Entretanto, conforme se verifica da consulta, consta
apontamento realizado por outro credor, datado de 13/02/2023, que ainda permanece
ativo.

Competia ao autor demonstrar que a anterior negativacdo era
ilegitima.

O débito inscrito pela Nu Financeira, ¢ discutido nos autos do
processo n° 1001687-29.2024.8.26.0236, pendente de julgamento, ainda ndo
proferida sentenga.

Por isso, apesar da declaracdo judicial de inexigibilidade da
divida impugnada, realmente ndo ha como acolher-se a pretensdo a indenizacdo por
danos morais (simula 385 do STJ).

A mingua de elementos de convicgio que comprovassem a
ilegitimidade do apontamento anterior, de fato, caso de aplicacdo da simula 385 do
STIJ.

Nesse sentido, precedentes deste Tribunal, inclusive da 13*
Camara de Direito Privado:

ACAO DECLARATORIA COM DANOS MORAIS -
Alegacio de indevido apontamento em cadastros de inadimplentes - Pretensao a
exclusio da negativacio, inexigibilidade do débito e danos morais - R. sentenca
de improcedéncia - Recurso da autora — DECLARACAO DE
INEXIGIBILIDADE — Possibilidade — Réu que nao apresentou nos autos a
cessdo de crédito firmada com a empresa cedente - Nao preenchimento dos
requisitos previstos no §1° do artigo 654 e art. 288 do CC/02 - Réu que nio
comprovou a sua condicdo de credor - Impossibilidade de cobranca - O réu
também niao comprovou a origem do débito, muito menos a regularidade da
contratacio pela autora - Apontamento indevido — Declaracdo de
inexigibilidade do débito que é de rigor — Sentenca reformada — Recurso
provido - DANOS MORAIS — Inocorréncia — Documento apresentado que
comprova anotacdo anterior no nome da autora — Aplicacao da sumula 385 do
STJ — Discussdo judicial do apontamento anterior que estid pendente de
julgamento definitivo, ndo sendo suficiente para afastar a incidéncia da simula
385 do STJ — Em pesquisa no sistema SAJ, constatou-se que foi prolatada
sentenca de improcedéncia naqueles autos, com pendéncia de julgamento do
recurso de apelacio - Auséncia de transito em julgado reconhecendo a
inexigibilidade do débito que ensejou a inscri¢do anterior - Precedentes desta
Camara — Sentenca mantida - Recurso nao provido - Sucumbéncia alterada —
Sentenca parcialmente reformada — Recurso parcialmente provido. (Apelagao
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Civel 1001448-24.2023.8.26.0474; Relator (a): Achile Alesina; Orgdo Julgador: 15
Camara de Direito Privado; Foro de Potirendaba - Vara Unica; Data do Julgamento:
12/03/2024)

CADASTROS DE PROTECAO AO CREDITO -
Apontamento declarado indevido — Existéncia de inscricdo legitima anterior —
Inexisténcia de dever de indenizar — Direito ao cancelamento da restricao
assegurado — Inteligéncia da Siimula 385 do STJ: — Conforme dispde a Simula
n° 385 do STJ, da anotacdo irregular em cadastro de protecio ao crédito, nio
cabe indenizacio por dano moral, quando preexistente legitima inscricio,
ressalvado o direito ao cancelamento. - Incabivel a desconsideracio de débito
pendente, unicamente em raziao da existéncia de demanda que discute sua
regularidade, pois, até o transito em julgado da respectiva sentenca, niao é
possivel conhecer seu desfecho, isto é, se o débito sera ou nao julgado ilegitimo.
E até que sobrevenha decisao imutavel em favor da apelante, é certo que nao é
possivel arbitramento de indenizacdo por dano moral em seu favor,
desconsiderando-se a existéncia das anotagdes negativas. RECURSO PROVIDO
EM PARTE. (Apelagao Civel 1011076-89.2019.8.26.0114; Relator (a): Nelson
Jorge Junior; Orgdo Julgador: 13* Camara de Direito Privado; Foro de Campinas - 3?
Vara Civel; Data do Julgamento: 18/11/2019)

ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE
DEBITO CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANO MORAL. Parcial
procedéncia da acdo, para afastar o pleito indenizatorio. Apelo da autora.
DANO MORAL. Inocorréncia. Exercicio regular do direito do credor.
Existéncia de restricdo anterior. Inteligéncia da Siimula 385 do STJ. Discussao
judicial do apontamento anterior pendente de julgamento definitivo. Sentenca
mantida. Apelacdo nao provida. (Apelagio Civel 1002253-24.2022.8.26.0405;
Relator (a): JATRO BRAZIL; Orgio Julgador: 15* Camara de Direito Privado; Foro
de Osasco - 8* Vara Civel; Data do Julgamento: 08/07/2022)

ACAO DE INDENIZACAO POR CESSAO DE CREDITO
DE FORMA INDEVIDA COM REPARACAO POR DANOS MORAIS —
Sentenca que declarou a inexisténcia do débito, bem como, determinou a
exclusao do apontamento respectivo, porém, nao acolheu o pleito de indenizagao
por danos morais — Existéncia de outras pendéncias financeiras preexistentes ao
apontamento em questao que, nos termos da Samula 385 do C. Superior
Tribunal de Justica, impedem a condenacio em danos morais, mesmo nao se
tratando da hipétese de indenizacio manejada em face de 6rgaos de proteciio ao
crédito, mas em face de outra instituicio ou agente — Precedentes — Sentenca
mantida — Recurso nao provido (Relator(a): Heraldo de Oliveira; Comarca: Sao

Paulo; Orgdo julgador: 13* Camara de Direito Privado; Data do julgamento:
10/12/2015; Data de registro: 11/12/2015)

Dano moral — Banco de dados — Anotacido indevida do
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nome do autor — Entendimento de que a Simula 385 do STJ apenas ¢ aplicavel
as hipoteses em que a acio é ajuizada em face do 6rgiao mantenedor do cadastro
de protecao ao crédito que nao esta pacificado na referida corte superior —
Existéncia de pronunciamentos recentes em sentido contrario — Havendo
anteriores restricbes em nome do autor, a ocorréncia de mais um registro no rol
de inadimplentes que, ainda que imerecido, ndo lhe poderia causar prejuizo -
Bom nome do autor e a sua reputacio perante terceiros que ja estavam
atingidos no meio comercial — Autor que nao faz jus a indenizacdo por danos
morais — Acao procedente em parte — Apelo do autor desprovido. (Relator(a):
José Marcos Marrone; Comarca: Osasco; Orgdo julgador: 23* Camara de Direito
Privado; Data do julgamento: 19/08/2015; Data de registro: 09/11/2015)

APELACAO - ACAO INDENIZATORIA POR DANOS
MORAIS - SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA - RECURSO DO
AUTOR - PUGNA PELA CONDENACAO DA RE NOS DANOS MORALIS -
DESCABIMENTO - APLICACAO DA SUMULA 385 DO STJ - EXISTENCIA
DE APONTAMENTOS PREEXISTENTES - COLENDO STJ QUE AMPLIOU
A INCIDENCIA DO EXCERTO PARA TODOS OS CASOS DE
NEGATIVACAO, INCLUSIVE INSTITUICOES FINANCEIRAS - AUSENTE
PROVA DE DISCUSSAO DAS DEMAIS RESTRICOES, INVIAVEL SE
DISCUTIR DANO MORAL - SENTENCA MANTIDA - RECURSO
DESPROVIDO. (Relator(a): Carlos Abrio; Comarca: Sio Paulo; Orgdo julgador:
14* Camara de Direito Privado; Data do julgamento: 21/09/2015; Data de registro:
21/09/2015)

APELACAO - ACAO DECLARATORIA COM
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS — PREEXISTENCIA DE
INSCRICAO DO NOME DO AUTOR NOS ORGAOS DE PROTECAO AO
CREDITO NAO CONFIGURACAO DE DANO MORAL - SUMULA 385 STJ.
No caso vertente, em momento algum dos autos, o autor colacionou provas que
demonstrassem serem indevidas as negativacdes anteriores em seu nome, razio
pela qual, de rigor, a manutencio da sentenca prolatada. SENTENCA
MANTIDA RECURSO IMPROVIDO. (37* Camara de Direito Privado, Apelagao
n°® 0157515-80.2009.8.26.0100, Rel. Des. Eduardo Siqueira, j. 03/03/2011)

Direito Processual Civil - A¢ao de Indeniza¢do por Danos
Morais - Anotacao indevida em cadastro de protecio ao crédito - Dano moral
nao demonstrado - Nao reconhecimento in re ipsa diante da existéncia de outros
apontamentos e restricoes que nio se demonstraram indevidas - Inteligéncia da
Stimula 385 do STJ - Entendimento Jurisprudencial pacificado nesta Corte -
Recurso improvido (Apel. n°. 0170293-48.2010.8.26.0100, Rel. Des. Luiz Antonio
Costa, 7* Camara de Direito Privado, j. 19/10/2011)

Assim, ndo era caso de reconhecer-se a ocorréncia de danos
morais, por demonstrada a existéncia de legitima inscricdo desabonadora
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preexistente, aplicando-se ao caso a Simula 385 do STJ, desprovendo-se o recurso.

Visa, ainda, o autor apelante a fixacdo dos honorarios
advocaticios em 20% do valor da causa.

A verba honoréria deve ser fixada de modo a bem remunerar o
zelo e o trabalho do advogado na defesa de seu cliente e igualmente condizente com
a complexidade da causa e o tempo da duragdao da demanda (art. 85, §2°, do CPC).

Dispde referido art. 85, §2°, do CPC que a fixagdo dos
honorérios levard em consideracdo: “I - o grau de zelo do profissional; II - o lugar
de prestacao do servigco; III - a natureza e a importincia da causa; 1V - o trabalho
realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo”.

De acordo com o art. 85, §8° do citado artigo legal: “Nas
causas em que for inestimdvel ou irrisorio o proveito economico ou, ainda, quando
o valor da causa for muito baixo, o juiz fixarda o valor dos honordrios por
apreciacdo equitativa, observando o disposto nos incisos do § 2°”.

Portanto, de acordo com a regra trazida pelo vigente CPC,
somente em situagcdes excepcionais justifica-se a fixacdo da verba honoraria de
sucumbéncia por equidade, em detrimento do critério de fixacdo estabelecido pelo
art. 85, §2°, do mesmo Codigo.

Verifica-se nao ser hipotese de fixagdo dos honorarios
advocaticios de sucumbéncia sobre o valor da causa (R$ 15.171,59), por englobar o
valor da causa o pedido de danos morais (R$ 15.000,00), rejeitado pela decisdo
apelada, igualmente negado provimento ao recurso do autor.

Assim, desacolhido o pedido de danos morais, a fixacdo dos
honorarios advocaticios de sucumbéncia na espécie deve seguir as diretrizes do art.
85, §8°, do CPC, fixando-se os honorarios advocaticios por apreciagao equitativa, por
irrisorio o valor do proveito econdomico obtido pelo autor, equivalente ao débito
declarado inexigivel.

Sobre a fixacdo da verba honoraria, decidiu o STJ no
julgamento do REsp 1850512/SP, da relatoria do Ministro OG Fernandes, submetido
ao rito dos recursos repetitivos (Tema 1.076), que: “i) A fixa¢do dos honordrios por
apreciagdo equitativa ndo é permitida quando os valores da condenacdo, da causa
ou o proveito econéomico da demanda forem elevados. E obrigatéria nesses casos a
observincia dos percentuais previstos nos §§ 2° ou 3° do artigo 85 do CPC - a
depender da presenca da Fazenda Publica na lide -, os quais serdo
subsequentemente calculados sobre o valor: (a) da condenacgdo; ou (b) do proveito
econdomico obtido; ou (c) do valor atualizado da causa. ii) Apenas se admite
arbitramento de honordrios por equidade quando, havendo ou ndo condenacgdo:
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(a) o proveito economico obtido pelo vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (b) o
valor da causa for muito baixo”.

Entretanto, ndo ¢é caso de fixacdo dos honorarios de
sucumbéncia com base no art. art. 85, §§8°-A, do CPC, inserido pela Lei
14.365/2022, em vigor desde 02/06/2022.

Reza o art. 85, §8°-A, do CPC:

“§ 8°-A. Na hipotese do § 8° deste artigo, para fins de fixacdo
equitativa de honordrios sucumbenciais, o juiz deverd observar os valores
recomendados pelo Conselho Seccional da Ordem dos Advogados do Brasil a titulo
de honordrios advocaticios ou o limite minimo de 10% (dez por cento) estabelecido
no § 2° deste artigo, aplicando-se o que for maior”.

Entretanto, a fixagdo de honorarios para proposi¢cdo ou defesa
em procedimento ordindrio no valor sugerido pela Tabela da OAB/SP se revela
medida desarrazoada e distante dos critérios do art. 85, §2°, do CPC, que deve
sempre ser observado, conforme prevé o art. 85, §8°, do CPC.

A referida Tabela da OAB/SP ¢ um mero referencial a ser
seguido e sopesado de acordo com as circunstancias do caso concreto, segundo o
prudente arbitrio do juiz.

Nesse sentido:

Embargos de declaragdo. 1. Omissdo. Inocorréncia.
Carater infringente. Objetivo de modificacio do julgado e, ndo, de aclaramento.
Recurso improprio para correcao de apreciacao dos fatos, da prova ou da
aplicacao do direito. 2. Despropositada, de toda sorte, a pretensiao deduzida nos
aclaratorios. Art. 85, §8°-A, do CPC, introduzido pela Lei 14.365/22, nao
comportando a interpretacio pretendida pela embargante, sob pena de se
concluir o absurdo, isto é, que o arbitramento equitativo dos honorarios,
atribuido por lei ao prudente arbitrio do juiz, teria sido entregue a orgio de
classe e, além disso, submetido a tabela predeterminada e alheia as
circunstincias do caso concreto. Tal entendimento, a toda evidéncia, esvaziaria
por completo o proprio sentido do arbitramento equitativo, subtraindo do juiz a
possibilidade de analise, no caso concreto, dos elementos previstos nos incisos do
art. 85, § 2°, do CPC, para efeito de fixacio dos honorarios. Novo dispositivo,
até diante da terminologia ali empregada, conduzindo a exegese de que os
valores constantes da tabela editada pelo Conselho Seccional da Ordem dos
Advogados do Brasil representam meras recomendacoes para os fins do
arbitramento equitativo de que trata o §8° do aludido art. 85. Recomendacoes
essas que, obviamente, ndo vinculam o julgador. Rejeitaram os embargos de
declaragdo. (Embargos de Declaragao Civel 1058457-70.2021.8.26.0002; Relator
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(a): Ricardo Pessoa de Mello Belli; Orgdo Julgador: 19* Camara de Direito Privado;
Foro Regional II - Santo Amaro - 1* Vara Civel; Data do Julgamento: 07/10/2022 —
grifamos)

“Embargos de declaracio. Apelacio Civel. Acao
declaratéoria de inexigibilidade de débito c.c danos morais. Sentenca de
improcedéncia. Inconformismo. Autor cobrado por divida vencida em 2013.
Prescricio quinquenal verificada. Débitos declarados inexigiveis. Auséncia de
negativacdo do nome do autor por débitos prescritos. Cobranca indevida. Mero
dissabor. Dano moral ndo configurado. Sentenca reformada em parte.
Sucumbéncia reciproca. Recurso parcialmente provido. Embargos declaratorios
opostos pelo autor. Vicios inexistentes. Regra subsidiaria do art. 85, § 8°, do
CPC que deve ser aplicada no presente caso, observados os requisitos de
valoracio do §2° do artigo 85 do mesmo estatuto referido. Valor econdmico
reduzido, demanda sem complexidade juridica, e em tema recorrente. Falta
razoabilidade para que se v4 a recomendacio do § 8°-A do art. 85.
Discricionariedade do magistrado na fixacdo da verba honoraria, conforme
elementos de ordem legal que circundam a questdo. Carater infringente do
recurso. Descabimento. Embargos de declaracido rejeitados. (Embargos de
Declaragio Civel 1006416-17.2021.8.26.0297; Relator (a): Hélio Nogueira; Orgio
Julgador: 23* Camara de Direito Privado; Foro de Jales - 3* Vara Civel; Data do
Julgamento: 17/10/2022 — grifamos)

Conquanto a acdo tenha se desenvolvido sem grandes
incidentes ou complexidade, ndo se justifica o arbitramento em patamar que ndo se
norteie pela equidade prevista no art. 85, §8°, do CPC.

“O critério da equidade deve ter em conta o justo. Ndo
vinculado a legalidade. Fixar os honordrios por equidade ndo significa,
necessariamente, modicidade.” (Nelson Nery Junior ¢ Rosa Maria de Andrade Nery,
Comentarios ao Codigo de Processo Civil — Novo CPC — Lei 13.105/2015, Ed. RT,
2% Tiragem, p. 436).

Assim, nao ha razdes para modificar os honorarios fixados na
r. sentenga apelada.

Correta, portanto, a r. sentenca ao julgar parcialmente
procedente a agdo, sendo mantida por seus proprios e juridicos fundamentos.

Por tais fundamentos, nega-se provimento aos recursos.

FRANCISCO GIAQUINTO
RELATOR
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