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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracdao Civel
n°® 2384885-97.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ embargante
PATRICK ALBERT GEORGES CAUSSIN, ¢ embargado MUNICIPIO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em 18* Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica de
Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Rejeitaram os embargos. V. U.", de conformidade
com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
WANDERLEY JOSE FEDERIGHI (Presidente sem voto), BEATRIZ BRAGA E
HENRIQUE HARRIS JUNIOR.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025

FERNANDO FIGUEIREDO BARTOLETTI
RELATOR

Assinatura Eletronica
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VOTO N° 11062

Embargos de Declaracio n° 2384885-97.2024.8.26.0000/50000
Comarca: Sao Paulo

Embargante: Patrick Albert Georges Caussin (executado-excipiente)

Embargada: Municipio de Sao Paulo (exequente-excepto)

Ementa: Embargos de declaragio — FEmbargante apontando
omissdo no julgado — Vicio inexistente — Inconformismo em
relacdo ao entendimento adotado por este Colegiado — Questdo
discutida nas razdes de embargos que foi objeto de expressa
fundamentagdo no v. acérdao — Requisitos do art. 1.022 do CPC
ndo preenchidos — Carater infringente pretendido — Embargos
conhecidos e rejeitados.

Trata-se de embargos de declaragdo apresentados pelo Patrick Albert
Georges Caussin relativos ao v. acordao de f1s.89/95 dos autos do agravo de instrumento,
que negou provimento ao recurso interposto contra o Municipio de Sao Paulo, mantendo
a decisdo que rejeitou a excecao de pré-executividade.

O réu aponta omissao no julgado considerando que no v. aresto “ndo houve
andlise de quando o Embargante efetivamente perdeu a posse e a propriedade do imovel,
quando da lavratura do Auto de Arrecadagdo do imovel, em 15.12.2008 (fl. 67), ao passo
que a cobran¢ca do IPTU é de 2014”. “Ademais, ha outra omissdo no v. Acordado
consistente no pedido subsidiario feito pelo Embargante em seu Agravo de Instrumento
para acolhimento da exce¢do de pré-executividade para inclusdo da Massa Falida no polo

passivo da execu¢do”. Requereu, ao final, pelo acolhimento do recurso (fls.1/6).
E o relatério.

Tempestivos, os embargos devem ser conhecidos, porém, rejeitados.

O que o embargante aponta como sendo omissdo configura, na verdade,
inconformismo em relacdo ao entendimento adotado por este Colegiado quanto a
manutenc¢ao da r. decisdo de primeiro grau.

A questdo discutida nas razdes de embargos foi objeto de expressa

fundamentagdo no v. acordao, nos seguintes termos:
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“O IPTU tem por fato gerador a propriedade, o dominio util
ou a posse de bens imoveis, e o seu contribuinte é o proprietario, o titular
do dominio util ou o possuidor.

Nesse sentido, como é incontroverso em nosso Ssistema
Juridico civil e tributario, oportuno relembrar o que dispoe os seguintes

artigos relacionados ao tema em exame:

Artigo 32 do CTN - "O imposto, de competéncia dos
Municipios, sobre a propriedade predial e territorial urbana
tem como fato gerador a propriedade, o dominio util ou a
posse de bem imovel por natureza ou por acessdo fisica,
como definido na lei civil, localizado na zona urbana do

Municipio."

Artigo 34 do CTN - “Contribuinte do imposto é o
proprietario do imovel, o titular do seu dominio util, ou o seu

>

possuidor a qualquer titulo.’

Artigo 124 do CTN — “Sdo solidariamente obrigadas:
I - as pessoas que tenham interesse comum na situa¢do que

constitua o fato gerador da obrigagdo principal;”

Artigo 204 do CTN — “A divida regularmente inscrita goza
da presuncdo de certeza e liquidez e tem o efeito de prova
pré-constituida.

Pardagrafo unico. A presung¢do a que se refere este artigo é
relativa e pode ser ilidida por prova inequivoca, a cargo do

)

sujeito passivo ou do terceiro a que aproveite.’

Artigo 3° da LEF — “A Divida Ativa regularmente inscrita
goza da presuncdo de certeza e liquidez.

Paragrafo Unico - A presun¢do a que se refere este artigo é
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relativa e pode ser ilidida por prova inequivoca, a cargo do

’

executado ou de terceiro, a quem aproveite.’

Artigo 4° da LEF - A execugdo fiscal podera ser promovida
contra:

I - o devedor,

1l - o fiador,

11l - 0 espolio;

IV - a massa;

V - o responsavel, nos termos da lei, por dividas, tributarias
ou ndo, de pessoas fisicas ou pessoas juridicas de direito
privado, e

VI - os sucessores a qualquer titulo.

S1°-...

§ 2° - A Divida Ativa da Fazenda Publica, de qualquer
natureza, aplicam-se as normas relativas a responsabilidade

prevista na legislagdo tributdria, civil e comercial.

Artigo 1.227 do CC - "Os direitos reais sobre imoveis
constituidos, ou transmitidos por atos entre Vvivos, SO se
adquirem com o registro no Cartorio de Registro de Imoveis
dos referidos titulos (arts. 1.245 a 1.247), salvo os casos

expressos neste Codigo."

Artigo 1.245 do CC - Transfere-se entre vivos a propriedade
mediante o registro do titulo translativo no Registro de
Imoveis.

§ 1°%FEnquanto ndo se registrar o titulo translativo, o
alienante continua a ser havido como dono do imovel.

$ 2 ¢ Enquanto ndo se promover, por meio de agdo propria, a
decretagdo de invalidade do registro, e o respectivo

cancelamento, o adquirente continua a ser havido como
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dono do imovel.

Artigo 781 do CPC, de aplicagdo subsididria nas execugoes
fiscais (artigo 1° da LEF) — “A execug¢do fundada em titulo
extrajudicial sera processada perante o juizo competente,

observando-se o seguinte:

1V - havendo mais de um devedor, com diferentes domicilios,
a execu¢do sera proposta no foro de qualquer deles, a
escolha do exequente;

V - a execugdo podera ser proposta no foro do lugar em que
se praticou o ato ou em que ocorreu o fato que deu origem

ao titulo, mesmo que nele ndo mais resida o executado.”

Consequentemente, a propriedade somente podera ser
considerada transferida para fins tributdrios com a efetiva averbag¢do do
titulo no Cartorio de Registro de Imoveis, inclusive em se tratando de
senteng¢a proferida em a¢do revocatoria.” (especialmente f1s.92/94 dos

autos do agravo de instrumento).

Apenas ante a insisténcia do embargante, frise-se que, nos termos do
acorddo, o IPTU pode ser cobrado do “proprietdrio, o titular do dominio util ou o
possuidor” (especialmente fls.92 dos autos do agravo de instrumento), assim, o fato de ter
perdido a posse em 15/12/2008 ndo altera o resultado do julgamento, pois era proprietario

no registro de imdveis, como expressamente consignado:

“Nesta esteira, em que pese a sentenga na agdo revocatoria
ter sido proferida em 07/07/2003, so transitou em julgado em 04/03/2015 e
5o foi averbada na matricula do imovel em 08/12/2015 (fls.46). Desse
modo, tratando-se de cobranga de IPTU do exercicio de 2014, a época do
fato gerador (01/01/2014), o excipiente constava no registro de imoveis

como proprietario do bem, sendo legitimado para figurar no polo passivo
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desta execu¢do” (especialmente fls.95 dos autos do agravo de instrumento).

Com relagdo ao pleito subsididrio, supostamente omitido, consigne-se que o
recorrente postulou “a exclusdo definitiva do Agravante do polo passivo da execugdo, com
a inclusdo do real proprietario do imovel” (fls.17 dos autos do agravo).

Desse modo, como o v. aresto reconheceu a legitimidade do excipiente para
figurar no polo passivo da execugdo, invidvel, ndo s6 sua exclusdo, como também sua
substituicao.

Ademais, o C. STJ, entendeu que o julgador ndo esta obrigado a rebater
todas as questdes suscitadas pelas partes quando ja tenha encontrado motivo suficiente para
proferir a decisdo, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de

infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida.

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM MANDADO
DE SEGURANCA ORIGINARIO. INDEFERIMENTO DA INICIAL.
OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE, ERRO MATERIAL.
AUSENCIA. 1. Os embargos de declaracdo, conforme dispée o art. 1.022
do CPC, destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar
contradi¢do ou corrigir erro material existente no julgado, o que ndo
ocorre na hipotese em apreco. 2. O julgador ndo esta obrigado a responder
a todas as questoes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado
motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489
do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo
Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as
questoes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida.
[...]. 4. Percebe-se, pois, que o embargante maneja os presentes
aclaratorios em virtude, tdo somente, de seu inconformismo com a decisdo
ora atacada, ndo se divisando, na hipotese, quaisquer dos vicios previstos
no art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, a inquinar tal decisum . 5.
Embargos de declaragdo rejeitados. (STJ, EDcl no MANDADO DE
SEGURANCA N° 21.315 DF, Primeira Se¢ao, Rel. Ministra Diva Malerbi
(Desembargadora Convocada TRF 3% Regido, j. 08/06/2016, V. U.)
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“E entendimento assente de nossa jurisprudéncia que o érgdo judicial,
para expressar a sua convic¢do, ndo precisa aduzir comentdrios sobre
todos os argumentos levantados pelas partes. Sua fundamentagdo pode ser
sucinta, pronunciando-se acerca do motivo que, por si so, achou suficiente
para a composi¢do do litigio” (STJ 1* Turma, Al 169.073-SP-AgRg, rel.
Min. José Delgado, j. 4.6.98, negaram provimento, v.u., DJU 17.8.98, p.
44).

Processo civil. Embargos de declara¢do no recurso especial. Auséncia de
omissoes, contradi¢oes ou obscuridades. Presta¢do jurisdicional encerrada.
- A atribuigdo de efeitos infringentes aos embargos declaratorios é possivel
em situagoes excepcionais, em que sanada a omissdo, contradi¢do ou
obscuridade, a alteragdo da decisdo surja como conseqiiéncia necessaria.

- As questoes suscitadas pelos embargantes ndo constituem pontos
omissos, contraditorios ou obscuros do julgado, mas mero inconformismo
com os fundamentos adotados pelo acorddo embargado.

- O julgador ndo pode ser compelido a adentrar todos os matizes juridicos
suscitados pelas partes. Basta-lhe decidir fundamentadamente as questoes
pertinentes a solugdo da controvérsia, o que encerra sua presta¢do
Jjurisdicional, ndo incorrendo nas hipoteses ensejadoras de violagdo ao art.
535 do CPC.

Embargos de declaragcdo no recurso especial rejeitados. (EDcl no REsp
770746/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 28.11.06, DJ 11.12.06, p. 354)

Destaque-se ainda o disposto pelo Enunciado 13 da ENFAM:
O art. 489, § 1° 1V, do CPC/2015 ndo obriga o juiz a enfrentar os

fundamentos juridicos invocados pela parte, quando ja tenham sido

enfrentados na formacgdo dos precedentes obrigatorios.
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Assim, o que se verifica com os presentes embargos declaratérios € a
insatisfacdo do embargante com o resultado do julgado, objetivando instaurar nova
discussdo sobre matéria ja apreciada e decidida, o que se mostra inviavel dentro da via
eleita.

Neste sentido:

“Ndo se admitem embargos de declaragdo infringentes, isto é, que, a
pretexto de esclarecer ou completar o julgado anterior, na realidade
buscam altera-lo.” (RTJ 90/659; RSTJ 109/365, RT 527/240, JTA
103/343).

“Os embargos de declaragdo ndao devem revestir-se de carater infringente.
A maior elasticidade que se lhes reconhece, excepcionalmente, em casos de
erro material evidente ou de manifesta nulidade do acorddao (RTJ 89/548,
94/1.167, 103/1.210, 114/351), ndo justifica, sob pena de grave disfun¢do
juridico processual dessa modalidade de recurso, a sua inadequada
utilizagdo com o propdosito de questionar a corre¢do do julgado e obter, em
conseqiiéncia, a desconstitui¢cdo do ato decisorio.” (RTJ 154/223, 155/964,
158/264, 158/689, 158/993, 159/638).

Destarte, o embargante discorda do entendimento adotado e do resultado do
julgamento, todavia, a divergéncia em relacdo a motivagdo ndo caracteriza omissao,
contradi¢do, obscuridade ou erro, a autorizar a interposicao de embargos de declaragao.

Deste modo, ausentes os requisitos legais previstos pelo art. 1.022 do CPC,
os presentes embargos de declaracdo, com nitido carater infringente, ndo merecem
acolhimento, deixando expresso, para fins de prequestionamento, que ndo ha violagdo as
normas invocadas.

Ante o exposto, rejeitam-se os embargos declaratorios.

FERNANDO FIGUEIREDO BARTOLETTI
Relator
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