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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002879-46.2022.8.26.0210, da Comarca de Guaira, em que sdao apelantes
EDUARDO JUNQUEIRA DA MOTTA LUIZ e USINA ACUCAREIRA GUAIRA
LTDA, sdo apelados BANCO BRADESCO S/A, BANCO SANTANDER (BRASIL)
S/A, BANCO BMG S/A, MAGAZINE LUIZA S/A e ITAU UNIBANCO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de S@o Paulo, proferir a seguinte decisdo:Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores SIMOES DE
ALMEIDA (Presidente) E NELSON JORGE JUNIOR.

Sado Paulo, 10 de abril de 2025.
FRANCISCO GIAQUINTO

relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 46982

APEL. N°: 1002879-46.2022.8.26.0210

COMARCA: GUAIRA

APTE.: USINA ACUCAREIRA GUAIRA LTDA. E OUTRO
APDOS.: MAGAZINE LUIZA S/A E OUTROS

*Acdo de obrigacdo de fazer e ndo fazer com pedido de
indeniza¢do por danos morais — Sentenca julgou extinto o
processo, por auséncia de pressupostos de constituicdo e
desenvolvimento valido e regular do processo (art. 485, IV,
do CPC) — Descabimento — Litisconsoércio passivo
facultativo — Cumulacdo de pedidos contra os réus, no
mesmo processo, por existir evidente afinidade nas
questdes de fato e pretensdo formulada pelo autor, alegando-
se que os réus tém efetuado incessantes ligacdes e envio de
mensagens para as linhas telefonicas de titularidade dos
autores visando a cobranca de débitos de terceiros
desconhecidos, comprometendo as atividades empresariais
dos autores apelantes — Inteligéncia do art. 113, III, do CPC
— Auséncia de risco de comprometimento a rapida solucao
do litigio ou dificuldade para a defesa, a justificar a
limitacdo do litisconsércio facultativo - Sentenca de
extin¢do afastada — Recurso provido.*

Trata-se de a¢do de obrigagdo de fazer/ndo fazer cc.c.
indenizacdo por danos morais ajuizada por EDUARDO JUNQUEIRA DA MOTTA
LUIZ e USINA ACUCAREIRA GUAIRA LTDA. em face de MAGAZINE
LUIZA S/A, BANCO ITAU UNIBANCO S/A, BANCO BMG S/A, BANCO
BRADESCO S/A e BANCO SANTANDER S/A julgada extinta, sem resolugdo de
mérito, por auséncia de pressupostos de constitui¢do e desenvolvimento valido e
regular do processo, nos termos do art. 485, IV, do CPC, condenando os autores ao

pagamento de custas, despesas processuais e honorarios advocaticios, fixados em
20% sobre o valor da causa (fls. 464/468).

Apelam os autores, alegando que todos os réus sdo
responsaveis por efetuarem ligagdes e cobrangas indevidas aos apelantes, conforme
apurado na ac¢do de producdo antecipada de provas (processo n°
1001095-68.2021.8.26.0210), existindo ponto comum de fato a autorizar a formagao
de litisconsorcio passivo entre os réus apelados, com base no art. 113, III, do CPC.
“Em se tratando de hipotese de litisconsorcio facultativo, incumbe ao autor a
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escolha do réu ou dos réus contra quem quer litigar, arcando com as consequéncias
de eventual equivoco na opgdo feita, quando presentes as hipoteses previstas nos
incisos da norma em questdo, ndo cabendo ao juizo da causa limitar a sua
formagdo, ressalvada a hipotese prevista no § 1° do aludido dispositivo legal.” (fl.
476). A formagdo de litisconsorcio passivo nao compromete a rapida solugdo do
litigio ou dificulta a defesa dos réus, considerando que todos ja ofereceram
contestagdo, ndo se justificando a extin¢do do processo sem andlise do mérito. Pugna
pelo provimento do recurso, anulando-se a sentenca, com o regular prosseguimento
do processo (fls. 471/480).

Recurso processado e respondido (fls. 493/496, 497/503,
504/509/ 520/525 e 526/529).

E o relatério.
VOTO.

Trata-se de acdo de obrigacdo de fazer/ndo fazer, visando a
condenacao dos réus a cessar as ligagdes e envios de mensagens de cobranga as
linhas telefonicas dos autores para cobrangas relacionadas a terceiros desconhecidos,
além de indenizagao por danos morais.

A r. sentenca apelada extinguiu o processo, sem resolucdo de
mérito, sendo assim fundamentada:

“A acdo deve ser extinta sem resolucdo do meérito.

Tal como constou na decisio de fls. 358/361, a acdo versa
sobre a impugnacdo de contratos/contatos distintos, com requeridos diversos, nao
se vislumbrando, no caso, a existéncia de afinidade de questoes por um ponto
comum de fato ou de direito que autorize a aplicacdo do artigo 113, inciso 111, do
Codigo de Processo.

Assim, a conduta de cada um dos réus devera ser analisada
individualmente, sob pena de nulidade do feito, por prejuizo a defesa bem como em
virtude dos principios da celeridade e da cooperacgdo das partes.

()

No caso dos autos, a parte autora foi intimada em duas
oportunidades para limitar o polo passivo, contudo limitou-se a insistir nos pedidos
iniciais.

Sendo assim, pela auséncia de pressupostos de constituicdo e
de desenvolvimento vdlido e regular do processo, a extin¢do é medida de rigor.”

Pelo meu voto da-se provimento ao recurso.

A pretensdo dos autores objetiva a condenacdo dos réus na
obrigacdo de fazer, consistente em cessar as ligagdes e envio de mensagens para as
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linhas telefonicas de sua titularidade, para cobranca de débitos de terceiros, abstendo-
se de efetuar novas cobrancas, além de indenizar por danos morais ao coautor
Eduardo Junqueira da Motta Luiz.

A peticao inicial individualiza as condutas de cada um dos
réus, mas os autores optaram por reunir os réus no polo passivo, em litisconsércio
passivo facultativo, com base no art. 113, III do CPC.

Reza o art. 113, do CPC:

“Art. 113. Duas ou mais pessoas podem litigar, no mesmo
processo, em conjunto, ativa ou passivamente, quando:

I - entre elas houver comunhdo de direitos ou de obrigagoes
relativamente a lide;

II - entre as causas houver conexdo pelo pedido ou pela
causa de pedir;

IIT - ocorrer afinidade de questoes por ponto comum de fato
ou de direito.

§ 1° O juiz podera limitar o litisconsorcio facultativo quanto
ao numero de litigantes na fase de conhecimento, na liquidacdo de sentenca ou na
execugdo, quando este comprometer a rdpida solucdao do litigio ou dificultar a
defesa ou o cumprimento da sentenca.”

Embora se trate de relagdes juridicas distintas e sem vinculo
entre si, existe evidente afinidade nas questdes de fato e pretensao formulada pelo
autor, alegando-se que os réus tém efetuado incessantes ligacdes e envio de
mensagens para as linhas telefonicas de titularidade dos autores visando a cobranga
de débitos de terceiros desconhecidos, comprometendo as atividades empresariais
dos autores apelantes.

Portanto, ha possibilidade de cumulacao de pedidos contra os
réus no mesmo processo, por existir afinidade de questdes por ponto comum de fato
ou de direito (art. 113, III, do CPC), com a finalidade de promover a celeridade
processual e evitar a prolagdo de decisoes conflitantes.

A limitacdo do niimero de litigantes no litisconsorcio passivo
facultativo restringe-se as hipoteses em que se verifica prejuizo para a defesa ou
rapida solucgdo do litigio, situagdo ndo evidenciada nos autos.

No caso, figuram no polo passivo apenas cinco réus que ja
apresentaram contestacao (fls. 103/119, 151/188, 208/227 e 239/251), com excecao
da corré Magazine Luiza S/A (fl.252), de modo que ndo ha risco de
comprometimento a rapida solugdo do litigio ou dificuldade para a defesa, a justificar
a limitacao do litisconsoércio facultativo.
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Nesse sentido:

APELACAO —~ ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICA CUMULADA COM
REPETICAO DE VALORES E INDENIZATORIA - EMPRESTIMO
CONSIGNADO —~ AUSENCIA DE CONTRATACAO — EXTINCAO SEM
RESOLUCAO DO MERITO. Argumentos do autor que convencem -
Inocorréncia de qualquer das hipotese previstas no artigo 330, § 1°, do Caédigo
de Processo Civil - Litisconsércio facultativo fundado em uma mesma causa de
pedir, qual seja, a inexigibilidade de débito, restituicio de valores e indenizacio
por danos morais, diante da alegada auséncia de contratacio dos empréstimos
questionados - Diante das peculiaridades do caso em concreto, o litisconsorcio
facultativo nao se mostra habil a comprometer a celeridade da prestaciao
jurisdicional. SENTENCA ANULADA - RECURSO PROVIDO, COM
DETERMINACAO. (TISP; Apelagio Civel 1001604-48.2022.8.26.0150; Relator
(a): Sergio Gomes; Orgdo Julgador: 37° Camara de Direito Privado; Foro de
Cosmopolis - 1* Vara Judicial; Data do Julgamento: 04/11/2022; Data de Registro:
04/11/2022)

Acao declaratoria de inexisténcia de débito com pedido de
tutela antecipada e indenizacdo por danos morais. Contratos celebrados com
diferentes instituicées financeiras. Sentenca. Extin¢cdo do processo, sem
resolucdo do mérito, com fundamento no artigo 485, inciso IV, CPC. Apelacio.
Alegacio de que a requerente nio celebrou contrato de empréstimo com os réus.
Pretensio clara de ver declarada a inexigibilidade dos débitos. Comprovacio de
descontos efetuados em beneficio previdenciario. Inteligéncia do artigo 113, III,
do CPC. Litisconsorcio facultativo. Existéncia de afinidade de questdoes por
ponto comum de fato e de direito. Idéntica pretensido dirigida a diferentes
instituicoes financeiras. Multiplicidade de réus que nio compromete a rapida
solucdo do litigio. Auséncia de pedido de desmembramento por parte dos réus
ou qualquer prejuizo a defesa. Sentenca anulada. Prosseguimento. Recurso
provido. (TJSP; Apelacdao Civel 1000006-42.2022.8.26.0673; Relator (a): Virgilio
de Oliveira Junior; Orgdo Julgador: 23* Cdmara de Direito Privado; Foro de Florida
Paulista - Vara Unica; Data do Julgamento: 28/09/2022; Data de Registro:
29/09/2022)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANO
MORAL - EMPRESTIMOS CONSIGNADOS - AGRAVANTE - PRETENSAO
NA ACAO - LIMITACAO DO DESCONTO - LITISCONSORCIO PASSIVO -
JUIZO - AFASTAMENTO - PEDIDO IDENTICO PARA TODOS OS REUS -
COMUNHAO DE OBRIGACOES - REQUISITOS DO ART. 113 DO CPC -
PRESENCA - LITISCONSORCIO - FORMACAO - POSSIBILIDADE -
DECISAO COMBATIDA - REFORMA. AGRAVO DE INSTRUMENTO
PROVIDO. (TJSP; Agravo de Instrumento 2230911-79.2020.8.26.0000; Relator
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(a): Tavares de Almeida; Orgdo Julgador: 23* Camara de Direito Privado; Foro de
Bauru -6 Vara Civel; Data do Julgamento: 26/02/2021; Data de Registro:
26/02/2021)

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Demanda para limitar
os descontos, oriundos de empréstimos realizados perante os requeridos, ao
patamar de 30% dos rendimentos da autora — Decisio que determina a
exclusido do litisconsorcio — Litisconsdrcio passivo facultativo — Inteligéncia do
art. 113 do CPC — Pedido idéntico para os quatro réus, existindo comunhao de
obrigacdes entre as partes e afinidade de questoes de direito — Necessidade de
garantir efetividade ao 'decisum' e a auséncia de decisdes conflitantes —
Principios da economia e celeridade processual — Doutrina — Precedentes do
TJSP — Decisdo reformada — Recurso provido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2218110-68.2019.8.26.0000; Relator (a): Jonize Sacchi de Oliveira; Orgdo Julgador:
24* Camara de Direito Privado; Foro de Bauru - 6. Vara Civel; Data do Julgamento:
02/04/2020; Data de Registro: 02/04/2020)

Assim, caso de reforma da r. sentenga, para afastar a extingao
do processo, sem resolugdo de mérito, com fundamento no art. 485, IV, do CPC, por
presentes os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento vélido e regular do
processo, autorizando-se a formacdao do litisconsorcio passivo facultativo,
prosseguindo-se o processo, como de direito.

Por tais fundamentos, da-se provimento ao recurso, afastando-

se a 1. sentenga de extingdo do processo, sem resolucdo de mérito, prosseguindo-se o
processo como de direito.

FRANCISCO GIAQUINTO
RELATOR
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