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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao Civel
n°® 2007860-47.2025.8.26.0000/50000, da Comarca de Salto de Pirapora, em que ¢
embargante JULIO CESAR MARCELLO DOS SANTOS, ¢ embargado BRB
BANCO DE BRASILIA S/A..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo:Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores SIMOES DE
ALMEIDA (Presidente sem voto), NELSON JORGE JUNIOR E MARCIO
TEIXEIRA LARANJO.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
FRANCISCO GIAQUINTO

relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 47014

EDECL. N°: 2007860-47.2025.8.26.0000/50000
COMARCA: SALTO DE PIRAPORA

EBTE.: JULIO CESAR MARCELLO DOS SANTOS
EBDOS: BRB BANCO DE BRASILIA S/A

*EMBARGOS DE DECLARACAO — Acdo de producdo
antecipada de provas — Omiss¢do — Inocorréncia —
Proposito de rejulgamento do recurso — Inadmissibilidade —
Embargos rejeitados.*

Trata-se de embargos de declaragdo interpostos de acordao de fls.
7076, que, por votagdo unanime, negou provimento ao agravo de instrumento interposto
pelo embargante.

Embarga de declaragdo o agravante, alegando ndo ter o acoérdao
embargado analisado de forma pormenorizada a documentagdo juntada aos autos. Sustenta
ter comprovado a hipossuficiéncia, fazendo jus a concessdo do beneficio da justica gratuita.
Pugna pelo provimento do recurso.

E o relatorio.
VOTO.

Os embargos de declaracdo ndo se enquadram em nenhuma das
hipéteses previstas no art. 1.022 do CPC.

Embargos declaratérios destinam-se a sanar contradigao,
obscuridade, omissdo ou erro material do julgado, de forma a aperfeigoar ou complementar
a prestagdo jurisdicional.

A proposito, o acorddao embargado foi assim fundamentado:

((( )

Cuida-se de agravo de instrumento de decisdo em acio de

producio antecipada de provas ajuizada pelo agravante em face do agravado, que
indeferiu a justica gratuita ao autor.
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A decisdao agravada que indeferiu a justica gratuita ao requerente
agravante foi assim fundamentada:

“Vistos,

Fls 67: Defiro o prazo de 30 dias para o cumprimento do
determinado em r. Decisdo de fls 63/64.

O art.5°, LXXIV, da Constituicio Federal, dispoe "o Estado
prestard assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de
recursos"’.

A declaragdo de pobreza, por sua vez, estabelece mera presuncio
relativa da hipossuficiéncia, que cede ante outros elementos que sirvam para indicar a
capacidade financeira, cabendo nesse caso a parte interessada comprovar a condicdo de
hipossuficiéncia, sob pena de indeferimento.

No caso, afastada a presuncido de pobreza pelos indicios
constantes nos autos, observando-se a prépria natureza e objeto da causa, além da
contratacdo de advogado particular, dispensando o auxilio da Defensoria, a parte
interessada ndo trouxe documentos suficientes para comprovar a impossibilidade de arcar
com as custas, despesas processuais e sucumbéncia.

Ademais, ha noticia de que a parte interessada aufere renda, fls
40.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de gratuidade. Outrossim,
pelas mesmas razoes, fica desde ja indeferido eventual pedido de diferimento do
recolhimento das custas judiciais, a teor do disposto no art.5°, da Lei 11.608/03.

INTIME-SE a parte demandante para que emende a inicial,
providenciando a comprovacido do recolhimento das custas judiciais, despesas
processuais, no prazo de 10 (deg)dias, sob pena de extin¢cdo do processo, por falta de
pressuposto processual, sem nova intimacgdo.

Int.”
Pelo meu voto, nega-se provimento ao recurso.

A justica gratuita foi requerida por pessoa fisica presumindo-se
verdadeira a insuficiéncia alegada (art. 99, § 3°, do CPC).

A referida presuncdo, todavia, é relativa e cede na hipotese de o
Juiz encontrar elementos a afastar os pressupostos para a sua concessao.

Reza o art. 5° LXX1V, da CF: “O Estado prestard assisténcia
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juridica integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos”.

Prevé a lei que a assisténcia do requerente por advogado
constituido ou particular ndo é obice para a concessdo da justica gratuita (art. 99, § 4°, do
CPC).

A jurisprudéncia do STJ é firme e tranquila também no sentido de
que a declaracdo de necessidade de concessao dos beneficios em questio gera presuncgdo
juris tantum, podendo ser afastada pelo magistrado se houver elementos de prova em
sentido contrario.

Neste sentido:

“2. A norma contida nos arts 2°, pardgrafo uinico, e art. 4°, § 1°, da
Lei 1.060/50, reza que a assisténcia judicidria gratuita pode ser
pleiteada a qualquer tempo, desde que o requerente comprove sua
condi¢do de hipossuficiente, bastando-lhe, para obtencdo do
beneficio, sua simples afirmacdo de que ndo esta em condicoes de
arcar com as custas do processo e com os honordrios advocaticios,
sem prejuizo de seu proprio sustento ou de sua familia.
3.Entretanto, cuidando-se de afirmac¢do que possui presungdo
iuris tantum, pode o magistrado indeferir a assisténcia judicidria
se ndo encontrar fundamentos que confirmem o estado de
hipossuficiéncia do requerente. 4. Agravo regimental ndo
provido.” (AgRg no AgRg no REsp 11079665/RS, Rel. Min.
Benedito Gongalves, 1° Turma, julgado em 04/05/2010, DJe
10/05/2010).

“Em consondncia com a jurisprudéncia firmada nesta Corte no
sentido de que, embora se admita a principio mera alegacio do
interessado acerca do estado de hipossuficiéncia, a par de se gerar
apenas presuncgdo relativa, ndo é defeso ao juizo de origem
indeferir a gratuidade de justica — Lei 1.060/50 — apds analisar o
conjunto fatico-probatorio que circunda as alegacoes da parte. —
A revisdo do julgado, na forma pretendida, implica o reexame de
fatos e provas contidos nos autos, inviavel em sede de recurso
especial, ex vi do enunciado n. 7 da Sumula do STJ. Agravo
regimental improvido.” (AgRg no REsp 1206335/SP, Rel. Min.
Cesar Asfor Rocha, 2° Turma, julgado em 02/06/2011, DJe
16/06/2011).

Outra ndo é a jurisprudéncia deste Tribunal, inclusive desta 13“
Cédmara de Direito Privado:

Agravo de instrumento. A¢do declaratoria. Decisdo que indeferiu,
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de plano, o beneficio da justica gratuita com fundamento,
unicamente, na renutncia ao foro especial estabelecido no Codigo
de Defesa do Consumidor, pelo agravante. Descabimento.
Renuncia ao foro especial do consumerista que, por si so, ndo
afasta a concessdo da gratuidade de justica. Necessidade de
andglise dos documentos apresentados ou concessdo de prazo ao
requerente para comprovac¢io da alegada hipossuficiéncia
financeira (artigo 99, §2°, CPC). Recurso parcialmente provido,
com  determinagcdo. (TJSP; Agravo de  Instrumento
2131466-54.2021.8.26.0000; Relator (a): Eloi Estevdo Troly;
Orgdo Julgador: 15° Cimara de Direito Privado; Foro Central
Civel - 45 Vara Civel; Data do Julgamento: 30/08/2021; Data de
Registro: 30/08/2021)

AGRAVO DE INSTRUMENTO — justi¢ca gratuita — pessoa fisica
- indeferimento em 1° Grau — impossibilidade — ndo
cumprimento do art. 99, § 2°, do CPC — documentos juntados que
ndo sdo suficientes para demonstrar a situacdo e necessidade —
necessidade de complementagcdo — precedente do STJ - error in
procedendo — renuncia ao foro de domicilio que por si so ndo
afasta a concessdo das benesses pretendidas, haja vista que na
relacdo de consumo a autora pode optar tanto pelo ajuizamento
da acido em seu domicilio quanto no domicilio do réu, se tratando
de questdo relativa, ndao podendo a autora ser penalizada por
haver possibilidade legal de escolha de foro — - Sumula 77 deste
E. TJSP -anulacdio de decisdo que é medida de rigor - recurso ndo
conhecido, com determinacdo. (TJSP; Agravo de Instrumento
2223555-33.2020.8.26.0000; Relator (a): Achile Alesina; 0rg¢'io
Julgador: 15 Camara de Direito Privado; Foro Regional II -
Santo Amaro - 9° Vara Civel; Data do Julgamento: 26/10/2020;
Data de Registro: 26/10/2020)

"AGRAVO DE INSTRUMENTO —  ASSISTENCIA
JUDICIARIA — PESSOA FISICA — DECLARACAO DE
POBREZA - I — MM. Juiz "a quo" que indeferiu o beneficio da
gratuidade de plano, sem oportunizar a parte o preenchimento dos
requisitos legais — II— Hipotese em que o agravante declara ser
operador de mdquina, auferindo a renda liquida mensal de
R31.774,81 — Copia de CTPS que revela que o mesmo possui o
cargo de ajudante geral, auferindo renda liquida mensal de
R3$1.291,40 - Inobstante a divergéncia de informacées acerca do
cargo e renda efetivamente exercidos, é certo que, em qualquer
das situacoes, o valor auferido corresponde a menos de 02
salarios minimos — Comprovacgdo de despesas mensais ordindrias
- Opgdo de ajuizamento da agdo no foro de domicilio do réu que
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ndo pode ser interpretado em desfavor do consumidor, pois se
trata de uma faculdade legal - Embora ndo tenha sido observado,
em 1° instdncia, o disposto no §2° do art. 99, do NCPC, hd nos
autos elementos suficientes para comprovar a incapacidade
financeira do requerente do beneficio da assisténcia judicidria, a
qual deve ser concedida - Precedentes deste E. TJSP — Decisdo
reformada — Agravo provido'. (TJSP; Agravo de Instrumento
2026705-06.2020.8.26.0000; Relator (a): Salles Vieira; 0rg¢'io
Julgador: 24° Camara de Direito Privado; Foro Central Civel -
38% Vara Civel; Data do Julgamento: 12/03/2014; Data de
Registro: 06/08/2020)

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Justica gratuita indeferida,
com fundamento de que o autor teria ajuizado a acdo em comarca
distinta de seu domicilio, presumindo-se, nesses termos, que o
autor teria capacidade financeira — Afastamento — Autor que tem
domicilio no Municipio de Santo André, que integra a regido
metropolitana da cidade de Sdao Paulo, distante apenas a 22 km da
Capital — Eventual renuncia ao foro do domicilio do consumidor
ndo constitui suficiente motivo para a negativa de concessdo da
benesse da Justica gratuita, eis que se trata de faculdade legal,
exigindo-se apenas comprovacio da hipossuficiéncia economica
socio-economica do postulante — Precedentes — Beneficio da
gratuidade concedido - Recurso provido para tal fim. (TJSP;
Agravo de Instrumento 2017663-35.2017.8.26.0000; Relator (a):
Heraldo de Oliveira; Orgdo Julgador: 13 Camara de Direito
Privado; Foro Central Civel - 3° Vara Civel; Data do Julgamento:
22/03/2017; Data de Registro: 22/03/2017)

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Justica gratuita indeferida,
com fundamento de que a autora teria ajuizado a acdo em
comarca distinta de seu domicilio, presumindo-se, nesses termos,
que teria capacidade financeira — Afastamento — Pensionista do
INSS no valor de um saldario minimo — Eventual renuincia ao foro
do domicilio do consumidor ndo constitui suficiente motivo para a
negativa de concessio da benesse da Justica gratuita, eis que se
trata de faculdade legal, exigindo-se apenas comprovagcdo da
hipossuficiéncia socio-econémica da postulante — Precedentes —
Beneficio da gratuidade concedido - Recurso provido para tal fim.
(TJSP; Agravo de Instrumento 2277842-43.2020.8.26.0000;
Relator (a): Heraldo de Oliveira; Orgio Julgador: 13° Cimara de
Direito Privado; Foro Central Civel - 28° Vara Civel; Data do
Julgamento: 17/12/2020; Data de Registro: 17/12/2020)

Congquanto o autor agravante alegue ndo dispor de condicdes para
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o custeio das despesas do processo, as provas existentes nos autos demonstram nao ser
caso de concessdo da justica gratuita.

As provas documentais demonstram auferir o agravante
aposentadoria por invalidez previdencidaria no valor de R$6.279,56 (fls. 39/62 dos autos de
origem), quantia superior a trés salarios-minimos, montante que a Defensoria Publica do
Estado de Sao Paulo como limitadora para obten¢do da assisténcia judicidria
(Deliberacdo CSDP n. 137 de 25/09/2009), de modo que os rendimentos mensais do autor
agravante sd@o incompativeis com a obtenc¢do do beneficio pretendido.

A existéncia de dividas em nome do autor, cujas parcelas sdo
descontadas na sua folha de pagamento, por si so, ndo se traduz na hipossuficiéncia
alegada. O que deve nortear a concessdo do beneficio pretendido é a possibilidade do
autor custas e despesas processuais e a prova documental demonstra que o agravante tem
essa possibilidade.

Nesse sentido, precedentes do TJSP:

Justica gratuita — ""Acdo de repactuacdo de dividas decorrentes de
superendividamento" - Possibilidade de se indeferir o pleito de
justica gratuita quando controversos os elementos dos autos no
que tange a alegada necessidade — Impossibilidade de se
reconhecer que o agravante faca jus a gratuidade processual,
sobretudo se considerando a declaracio de imposto de renda
juntada pelo agravante — Circunstdncias dos autos que levam a
conclusdo de que o agravante ndo é pessoa sem recursos
financeiros — Agravo desprovido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2170016-50.2023.8.26.0000; Relator (a): José Marcos Marrone;
Orgio Julgador: 23° Cimara de Direito Privado; Foro Regional IT
- Santo Amaro - 9 Vara Civel; Data do Julgamento: 17/07/2023;
Data de Registro: 17/07/2023)

Agravo de Instrumento. Ag¢do de Repactua¢do de Dividas
(Superendividamento). Decisdo que indeferiu o beneficio da
justica gratuita a autora. Inconformismo. Presuncdo 'juris
tantum' de veracidade da declaragcdo de pobreza, elidida pela
prova dos autos. Decisdo mantida. Recurso nao provido. (TJSP;
Agravo de Instrumento 2143311-15.2023.8.26.0000; Relator (a):
Hélio Nogueira; Orgio Julgador: 22° Cimara de Direito Privado;
Foro Regional VI - Penha de Franca - 1° Vara Civel; Data do
Julgamento: 04/07/2023; Data de Registro: 04/07/2023)

Agravo de Instrumento — Ag¢do de limita¢do de descontos com

base na lei do superendividamento — Justica gratuita -
Requerimento na inicial — Pedido ndo justificado e nem
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demonstrado pela requerente — Necessidade da concessdo do
beneficio nao evidenciada no caso — Indeferimento que deve ser
mantido — Agravo de instrumento improvido (TJSP;Agravo de
Instrumento 2144613-79.2023.8.26.0000; Relator (a): Thiago de
Siqueira; Orgdo Julgador: 14° Cimara de Direito Privado; Foro
de Orlindia - 2° Vara; Data do Julgamento: 29/06/2023; Data de
Registro: 29/06/2023)

Destarte, ndo se comprovando a caréncia financeira do autor, a
Jjustica gratuita foi bem indeferida pela decisdo agravada.

Por tais fundamentos, nega-se provimento ao recurso.”

O acdrdao embargado foi suficientemente claro ao consignar as
razdes pelas quais negou provimento ao recurso do agravante, mantendo a decisdo que
indeferiu a justica gratuita a autora.

Ao contrario do que constou nos embargos declaratorios, a
manutengdo do indeferimento da justica gratuita se deu por ndo demonstrada a
hipossuficiéncia econdmica, pois as provas produzidas indicaram o contrario, auferindo o
embargante aposentadoria por invalidez previdenciaria no montante de R$6.279,56.

Como consignado no acorddo embargado, a existéncia de dividas em
nome do autor, por si s6, ndo se traduz em hipossuficiéncia.

Nota-se o evidente proposito do embargante de rejulgamento do
recurso pela via estreita dos embargos de declaragdo, situagdo que, evidentemente, ndo se
admite, por ndo contemplada nas hipoteses de cabimento do recurso, previstas no art. 1.022
do CPC.

Embargos de declaragdo ndo caracterizam via propria a rediscussdo
do mérito da causa, tampouco para prequestionar aplicacdo de dispositivos constitucionais.
(EDcl no AgRg no AgRg no Ag 462597/RJ; Min. Castro Filho, Terceira Turma, j.
26/10/2006).

O inconformismo da parte com o resultado do julgado ndo configura
vicio a ser sanado no aresto combatido, vicio este que, como se viu, ndo restou demonstrado.

De se anotar, “o drgdo judicial, para expressar sua convicgdo, ndo
precisa aduzir comentdrios sobre todos os argumentos levantados pelas partes. Sua
fundamentacdo pode ser sucinta, pronunciando-se acerca do motivo que, por si so, achar
suficiente para a composicdo do litigio” (AgRg 169.073/SP, Min. José Delgado, Primeira
Turma, DJU 17/08/1998).

A decisao deve conter fundamento juridico e ndo, obrigatoriamente,
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fundamentagdo legal, bastando, pois, que a matéria seja examinada, apontando-se os
fundamentos adequados, a fim de que o recurso cumpra o seu objetivo.

Sobre o tema, precedentes:

EMBARGOS DE DECLARACAO — Artigo 535 do Cédigo de
Processo civil — Nao ha que se falar em obscuridades ou
omissdes no julgado — Pretensio de reforma com efeito
infringente — Impossibilidade através do recurso eleito —
Desnecessaria a citacido de todos os dispositivos legais invocados
pelas partes — Prequestionamento — Embargos rejeitados.
(Embargos de Declaragdo n. 167.200-5 — Sao Carlos — 9* Camara de
Direito Publico — Relator: Yoshiaki Ichihara— 17/04/2002)

EMBARGOS DE DECLARACAO - Omissdo - Inocorréncia -
Juiz que nao esta obrigado a responder a todas as alegacdes das
partes - Motivos suficientes para fundamentacio apresentados -
Embargos rejeitados. (Embargos de Declaracdo nos Embargos
Infringentes n. 213.939-2 - Sao Paulo - Relator: Brenno-Marcondes
= 01/11/94).

Nesse panorama, ndo configurada nenhuma das hipdteses previstas
no art. 1.022 do CPC, os embargos de declaragcdo ndo comportam guarida.

Por tais fundamentos, rejeitam-se os embargos de declaracio.

FRANCISCO GIAQUINTO
RELATOR
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