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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno Civel n°
2324869-80.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Osasco, em que ¢ agravante
MARIA DE FATIMA BOTELHO DE OLIVEIRA, é agravado ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

X O julgamento teve a participagio dos Desembargadores JOSE MARIA
CAMARA JUNIOR (Presidente sem voto), LEONEL COSTA E BANDEIRA
LINS.

Sado Paulo, 10 de abril de 2025.
PERCIVAL NOGUEIRA

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto n° 43.019

Agravo de Interno n° 2324869-80.2024.8.26.0000/50000
Comarca: Osasco

Agravante: MARIA DE FATIMA BOTELHO DE OLIVEIRA
Agravado: O ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVO INTERNO — Inconformismo com o teor da
decisdo monocratica que negou seguimento a recurso
deserto — Parte que insistiu na concessdo da gratuidade,
anteriormente indeferida na origem por decisdo que
desafiou recurso, ao qual foi negado provimento —
Despacho anterior que oportunizou o recolhimento do
preparo — Inércia da parte que resultou no reconhecimento
da deser¢do — Inexisténcia de razdes a abalar a decisdo
monocratica e justificar sua reforma - Recurso desprovido.

Trata-se de agravo interno interposto por Maria de Fatima
Botelho de Oliveira, contra a r. decisdo monocratica que negou
seguimento a recurso de agravo de instrumento por falta de pressuposto

de admissibilidade, em razao da constatada desercao.

Sustenta a agravante que se impde o conhecimento e
provimento do agravo interno para reforma da decisdo agravada,
asseverando, em sintese que: - foi proferida decisdo genérica
determinando a juntada de documentagao para a justica gratuita ou o
preparo recursal; - fora juntado os ultimos holerites a comprovar sua
hipossuficiéncia; - diante da juntada da documentagao, era caso de se

reabrir o prazo para recolhimento das custas.

Requer o acolhimento do reclamo com a concessao de

prazo habil para recolhimento do preparo recursal (fls. 01/04).
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Desnecessaria a oitiva da parte contraria, em razao do

quanto segue decidido.
E o relatério.

O caso ¢ de manutencao da r. decisdo ora impugnada, eis

que nao abalados os seus fundamentos. Vejamos.

A recorrente desafiou recurso de agravo de instrumento
contra r. decisdo que designou pericia técnica em autos de cumprimento
de sentenca, insurgindo-se com o rateio dos honorarios periciais.
Postulou, ainda, na interposi¢do do recurso, a concessdo da justica

gratuita.

Uma vez constatado que o pedido de justica gratuita foi
indeferido na origem, por decisdao impugnada por meio de agravo de
instrumento, ao qual foi negado provimento para reconhecer nao fazer a
recorrente jus a benesse (fls. 624/633), ndo comportando mais
discussdao a matéria, diversamente do que fez constar nas razdes deste
agravo interno nao lhe foi concedido prazo para juntada de documentos
a comprovar a hipossuficiéncia (questdo ja superada), e sim, para
regularizar a interposi¢do do recurso com o recolhimento das custas de

preparo em 05 (cinco) dias, sob pena de nao conhecimento (fls. 17/18).

Ocorre que a parte permaneceu inerte, deixando transcorrer
in albis o prazo para recolhimento (certiddo de fls. 25). Sobreveio,

entdo, peticdo da agravada protestando pelo reconhecimento da
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desercao (fls. 27).
S6 entdo foi prolatada a decisdo que nao conheceu do

recurso, por falta de pressuposto de admissibilidade.

Nao obstante o cabimento do agravo interno, a Lei
Processual Civil exige que se impugne de modo especifico os
fundamentos da decisdo monocratica recorrida (art. 1.021, § 1° do
CPC). Entrementes, as razdes da presente impugnagdo se desassociam

da fundamentagdo adotada para o ndo conhecimento do recurso.

Partindo da premissa que o recurso foi julgado deserto,
caberia impugna¢do por meio do agravo interno para demonstrar a
regularizagdo do preparo. No entanto, limita-se a impugnante a
reproduzir manifestacdo anterior que teria direito a benesse da justica
gratuita, ja negada por decisao judicial transitada em julgado, discussao

inviavel de ser suscitada pela ocorréncia da preclusao consumativa.

As razdes do agravo interno nao infirmam precisamente os
motivos da decisdo singular, e ainda beiram a ma-f¢, ao alegar que
deveria ser oportunizado o recolhimento do preparo (fls. 03), quando

efetivamente o foi (fls. 17/18). Frise-se que a parte foi devidamente

intimada (fls. 21 e 23), e deixou de proceder ao recolhimento devido,

conforme certidao de fls. 25.

Observa-se que nao foram apresentadas razdes coerentes e
motivagdo suficiente a abalar a decisdo agravada, motivo pelo qual, o

desprovimento do recurso afigura-se de rigor.
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Isto posto, pelo meu voto, se nega provimento ao recurso.

JOSE PERCIVAL ALBANO NOGUEIRA
JUNIOR
Relator

(assinatura eletronica)
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