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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1003601-42.2024.8.26.0006, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante REGINA
RODRIGUES CESCON, ¢ apelado FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS MULTSEGMENTOS NPL IPANEMA VI - NAO
PADRONIZADO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), LUIS H. B. FRANZE E EDUARDO VELHO.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
AFONSO BRAZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N2 48637

APELACAO N2 1003601-42.2024.8.26.0006

APELANTE: REGINA RODRIGUES CESCON (Assisténcia Judiciaria)
APELADO: FUNDO DE INVESTIMENTOS EM DIREITOS CREDITORIOS
MULTISEGMENTOS NPL IPANEMA VI - NAO PADRONIZADO

COMARCA: SAO PAULO - PENHA DE FRANCA/12 VARA CIVEL

JUIZ: PAULO ROBERTO FADIGAS CESAR

ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE
DEBITO C.C. INDENIZACAO POR DANO MORAL.
RESTRICAO CREDITICIA. CESSAO DE CREDITO.
Débito nao reconhecido pela autora incluido
em orgao de restricao de crédito. Comprovada
a existéncia da relacao juridica. Termo de
cessao de crédito firmado entre o requerido e
o credor originario. Auséncia de prova da
quitacao. Débito exigivel. RECURSO
DESPROVIDO.

A r. sentenca de fls. 252/255, de relatério adotado,
julgou improcedentes os pedidos iniciais da acao declaratdria de
inexigibilidade de débito c.c. indenizagcdao por dano moral ajuizada por
REGINA RODRIGUES CESCON em face do FUNDO DE INVESTIMENTOS
EM DIREITOS CREDITORIOS MULTISEGMENTOS NPL IPANEMA VI -
NAO PADRONIZADO, com fundamento no art. 487, inciso | do Cédigo

de Processo Civil.

Diante da sucumbéncia, condenou a autora ao
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pagamento das custas e despesas processuais, bem como honorarios
advocaticios fixados em 10% do valor da causa atualizado, observada a

assisténcia judicidria concedida (fls. 20).

Apela a autora (fls. 260/268) sustentando, em sintese,
gue seu nome esta negativado por divida inexistente e que o apelado
nao apresentou o suposto contrato objeto do pleito, juntando mera
proposta de adesao, que sequer possui numero de contrato. Nao nega
ser cliente da empresa originaria, mas impugna a origem da divida e sua
validade. Insurge-se contra as impressdes de telas sistémicas e sustenta
que a certidao juntada se trata de documento precario. Aduz que nao
foi notificada da inscricdao e defende a ocorréncia de dano moral

indenizavel. Requer a reforma da r. sentenca.

Recurso regularmente processado, com contrarrazoes as

fls. 272/283.
E o relatério.
O recurso nao comporta provimento.

Cinge-se a controvérsia na regularidade da inscricao do
nome da autora no cadastro de inadimplentes, lancada pelo réu, por
débito de RS2.403,58, datado de 28/10/2020, contrato n2
ARF6504859851548 (fls. 18).

O requerido comprovou a existéncia da relagao juridica,
bem como a regularidade do débito que ensejou a negativacao

contestada, vez que juntou aos autos o termo de cessao do crédito por
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ele firmado com o credor originario (fls. 148), registrado junto ao 52
Oficial de Registro de Titulos e Documentos e Civil de Pessoa Juridica da
Comarca de S3o Paulo, que indica expressamente o nome da autora
(Regina Rodrigues Cescon), seu numero de CPF (496.021.378-78), bem
como o valor e o numero da operagao, que inclusive € o mesmo que

consta do documento apresentado pela autora as fls. 18.

A autora, sem negar que mantinha relacionamento com
o cedente do crédito (Banco Bradesco), tampouco a utilizagdao do cartao
de crédito para compras, se limita apenas a dizer que nao restou
demonstrada a cessao de crédito e sua notificacao a esse respeito, que
faturas de cartdao de crédito nao sao suficientes para demonstrar a
inadimpléncia, e que ha divergéncia entre os valores da fatura e aquele

constante nos 6rgaos de protec¢dao ao crédito.

Entretanto, a autora ndo comprova a quitagdo desses

débitos e apenas insiste na tese de irregularidade da restricao crediticia.

Ora, se a utilizacdao do cartdao de crédito pela autora é
guestao incontroversa, ndao havendo discussao a respeito de fraude, é
de se concluir que as despesas relacionadas nas faturas acima referidas
foram contraidas pela autora, de modo que as faturas constituem prova

suficiente e irrefutavel acerca da existéncia do débito questionado.

Ademais, cedico que eventuais inconsisténcias entre o
valor do débito e o da negativacao, por si sd, nao sao suficientes para
afastar a legalidade da cobrancga, pois é sabido que sobre o periodo

referente a inadimpléncia incidem juros e corregao.
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E certo que a inversdo do 6nus da prova prevista no
artigo 62 do Cddigo de Defesa do Consumidor nao tem aplicagao
automatica, ficando sua observancia condicionada a existéncia de
verossimilhanga das alega¢des do consumidor ou sua hipossuficiéncia,
pois o inciso VIII do dispositivo supra nao retira a obrigacao da autora
de provar o fato constitutivo do seu direito, nos termos do artigo 373,
inciso | do Codigo de Processo Civil, ndo se podendo exigir da parte

contraria o 6nus da prova de fato negativo.

Reitera-se, que a autora apenas insiste na irregularidade
das cobrangas, sob o argumento de que n3ao ha documento que
comprove a contratacao e que nao foi esclarecida a origem do débito, a

despeito da certiddao publica juntada as fls. 148.

Referida certiddo é documento publico e possui
presuncdao de veracidade, dispensando a apresentacao do contrato
originario, nos termos dos artigos 405 e 425, inciso Il, do Cdédigo de

Processo Civil.

Importante ressaltar que a auséncia de notificacdo da
cessao do crédito ao devedor ndo é impeditivo para que o cessionario
exercite os atos tendentes a proteger seu crédito sequer permite

concluir pela inexisténcia dos débitos.

Nos termos do artigo 293 do Codigo Civil,
“independentemente do conhecimento da cessdo pelo devedor, pode o
cessiondrio exercer os atos conservatorios do direito cedido”.

A notificacao a que alude o artigo 290 do mesmo Cdédigo
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tem por finalidade apenas cientificar o devedor de que o pagamento
deve ser realizado em face de outro credor e sua auséncia nao implica

invalidade da cessao de crédito.

Confira-se:

“PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. CESSAO DE
CREDITO. NOTIFICAGAO DO DEVEDOR. NAO OCORRENCIA.
EXIGIBILIDADE DA DiVIDA. ART. 290 DO CC. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 284/STF. (..) 2. A auséncia de notificacdo
quanto a cessao de crédito, prevista no art. 290 do CC, nao
tem o condido de isentar o devedor do cumprimento da
obrigacdao, tampouco de impedir o registro do seu nome,
quando inadimplente, em 6rgaos de restricao ao crédito,
mas apenas dispensar o devedor que tenha prestado a
obrigacdo diretamente ao cedente de pagda-la novamente
ao cessionario.” (STJ. AgRg no AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N2 311.428 — RS. T3 — TERCEIRA TURMA. Relator:
Ministro Jodo Otavio de Noronha. Julgado em 05/11/2013).

Destaco, ainda, que a exigéncia disposta no artigo 43, §
22 do Cddigo de Defesa do Consumidor deve ser observada pelos
orgaos de protecdo ao crédito (e ndao pelos credores), os quais devem
comunicar previamente os consumidores sobre a inclusdao de seus
nomes na lista dos inadimplentes, sob pena de responder por eventuais

danos dai decorrentes?.

Demonstrada a relacao juridica e o débito questionado,
cabia a autora comprovar a quitagao das obrigacdes (artigo 373, inciso |
do Cédigo de Processo Civil), o que ndo ocorreu. Assim, conclui-se que
houve inadimplemento, sendo legitimo o apontamento em nome da

demandante em cadastro de drgaos de protecdo ao crédito, realizado

1 “Sumula 359 STJ: Cabe ao 6rgdao mantenedor do cadastro de protecdo ao crédito
a notificacdo do devedor antes de proceder a inscricdo.”
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pelo réu em exercicio regular de direito, sendo indevida a pretensao

indenizatdéria por dano moral.

Destarte, deve a r. sentenca ser confirmada por seus

proprios fundamentos.

Em razao do desprovimento do recurso, majoro os
honorarios devidos ao patrono do apelado para 15% sobre o valor da
causa, nos termos do §11 do artigo 85 do Cddigo de Processo Civil,

observada a assisténcia judiciaria concedida (fls. 20).

Considerando precedentes dos Tribunais Superiores, que
vém registrando a necessidade do prequestionamento explicito dos
dispositivos legais ou constitucionais supostamente violados e, a fim de
evitar eventuais embargos de declaragcao, apenas para tal finalidade,
por falta de sua expressa remissao na decisdao vergastada, mesmo
guando os tenha examinado implicitamente, dou por prequestionados

os dispositivos legais e/ou constitucionais apontados pela parte.

Por isso, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

AFONSO BRAZ

Relator
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