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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0004603-92.2025.8.26.0050, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
CRISPINO GAMA DOS SANTOS, ¢é agravado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 5 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Conheceram parcialmente do recurso, e negaram provimento na parte
conhecida. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CLAUDIA
FONSECA FANUCCHI (Presidente) E MAURICIO HENRIQUE GUIMARAES
PEREIRA.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
GERALDO WOHLERS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 49.663

Relator: Desembargador Geraldo Wohlers

Agravo n° 0004603-92.2025.8.26.0050, Comarca da Capital
Agravante: Crispiano Gama dos Santos

Agravada: Justica Publica

AGRAVO EM EXECUGAO. Penhora de quarta
parte de peculio para adimplemento de sangao
pecuniaria. Conformidade com artigos 168 e
170, ambos da Lei de Execugao Penal.

Pleito de extingao da pena monetaria sob a
alegacdao de hipossuficiéncia econdémica.
Tema nao apreciado pelo E. Juizoa
quo. Supressao de grau de jurisdigao.

Conhecimento parcial do recurso, desprovido
na parte conhecida.

Vistos, etc...

1. Trata-se de Agravo tempestivamente
(fls. 01) interposto por Crispiano Gama dos Santos contra a r.

sentenca de fls. 151/3, proferida pelo Exmo. Juiz de Direito Dr.
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Marcelo Matias Pereira, da E. 12 Vara Central das Execucdes
Criminais, que deferiu “a penhora na proporgdo de 25% do valor
apontado pelo Senhor Diretor do estabelecimento prisional como saldo da

conta peculio do executado” (fls. 151).

Nas razboes de fls. 02/6 a zelosa

Defensoria Publica alega o seguinte: a) “a interpretagdo do
procedimento da penhora deve ser sistematica: o artigo 164 da LEP deve
ser interpretado a luz do artigo 50, §2° do CP. Ou seja, antes de ocorrer a
penhora pelo ndo pagamento, deve-se esclarecer se o bem encontrado se
destina a sua subsisténcia ou de seus familiares”; b) “note-se que as Unicas

excegbes a essa impenhorabilidade s&o o pagamento de prestagdo
alimenticia ou de valores maiores do que 50 salarios-minimos mensais, de
acordo com o supracitado §2°. O valor cobrado ndo é pensédo alimenticia,
nem ultrapassa 50 salarios”; €) “tendo em vista, também, que o artigo em
comento é posterior a Lei de Execugdo Penal, restam inaplicaveis seus
artigos 168 e 170”. Postula-se, assim, a reversao do desfecho,
“CANCELANDO-SE A PENHORA DOS VALORES EXISTENTES EM
CONTA DE PECULIO, JULGANDO EXTINTA A PUNIBILIDADE
INDEPENDENTE DE PAGAMENTO EM RAZAO DA VULNERABILIDADE
DO EXECUTADO”.

O recurso foi respondido a fls. 10/21,
anexando-se a fls. 22 o juizo de retratagdo, negativo. Parecer a
fls. 178/97.

E o relatorio.

2. De proémio, anote-se que nao se ha

conhecer do pleito para que seja “EXTINTA A PUNIBILIDADE
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INDEPENDENTE DE PAGAMENTO EM RAZAO DA VULNERABILIDADE
DO EXECUTADO”, uma vez que o d. Juizo de origem nada
deliberou sobre esse tema, como se vera a seguir, sendo vedado
a este E. Tribunal de Justica - sob pena de supressao de
Instancia - apreciar e dar solucdo a questido ndo decidida em

primeiro grau de jurisdicao.

3. A Justica Publica promoveu acao de
execugao atinente a pena de multa imposta a Crispiano nos
autos da Acao Penal n° 1514890-11.2023.8.26.0050, da E. 132
Vara Criminal Central (fls. 23/4; certidao de “MULTA PENAL” a fls.
25).

Sobreveio r. decisdo determinando a
citagdo do sentenciado para quitar o deébito ou garantir a
execugao, nomeando bens a penhora, nos termos do artigo 164
da Lei de Execucéo Penal (fls. 27/9).

O sentenciado foi citado (fls. 33). Foram
tentadas diversas formas de localizacdo de bens e valores em
seu nome, tendo sido encontrada importancia a titulo de peculio
(fls. 134).

A Justica Publica se manifestou pela
penhora de 25% do montante (fls. 137); ja a Defensoria Pubica
pugnou pela impenhorabilidade (fls. 141/3). O nobre sentenciante

assim deliberou:

“Tendo em vista o requerimento do Ministério
Publico, defiro a penhora na proporgédo de 25% do valor apontado pelo
Senhor Diretor do estabelecimento prisional como saldo da conta peculio do

executado.
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Nota-se que o regime juridico da execugédo da
pena de multa autoriza a utilizagdo da remunera¢do do condenado para
quitacdo da sancéo, contudo, desde que observado o limite de 1/4 de seu
vencimento ou salario, nos termos dos artigos 168 e 170, da Lei de
Execugéo Penal, e artigo 50, par. 1°, do Codigo Penal.

(...)

Como se vé, desde que haja um limite no
desconto para reservar a capacidade econémica do executado, é possivel a
utilizagdo do seu peculio para quitagdo da pena de multa, originando,
portanto, uma ponderagéo entre a efetividade do processo penal (no sentido
do cumprimento da sangdo penal imposta) e preservagdo da capacidade
econbémica do executado (ja que como ha um limite, boa parte de sua
remuneragéo sera destinado ao executado).

Nestes termos, determino a penhora de 1/4 do

valor indicado pelo Diretor do Estabelecimento Prisional, tendo como

limite o valor total do débito apontado na inicial (R$ 26.387,75)” - fls.

151/3, destaques do original.

4. A Lei de Execugao Penal autoriza, em
seus artigos 168 e 170, que a multa seja descontada da
remuneragao do condenado, estipulando inclusive limite maximo
para essa deducio (de quarta parte do vencimento ou do salario
do preso, conforme inciso | do aludido artigo 168).

Nesse sentido verte o entendimento deste

Augusto Sodalicio:

“AGRAVO EM EXECUCAO — Determinacdo de
desconto da quarta parte do wvalor mensal percebido pelo
sentenciado para pagamento da pena de multa — Alegacédo de
impenhorabilidade de pectlio, ex vi do artigo 833, inciso

IV, do Cbébdigo de Processo Civil — Descabimento — Lei de
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Execucdo Penal que expressamente prevé a possibilidade de
penhora objetivando o adimplemento da pena de multa —
Artigo 170 c¢/c. o artigo 168, inciso I, ambos da Lei n°
7.210/1984 — Conflito aparente de normas, resolvido pelo

principio da especialidade - DECISAO ACERTADA E MANTIDA —
AGRAVO DESPROVIDO” (Agravo n° 0002734-07.2021.8.26.0286,
Comarca de ltu, I. Nona Camara de Direito Criminal, Rel. o ilustre
Des. Silmar Fernandes, j. aos 03.09.2021).

“Agravo em Execucdo Penal. Bloqueio
da quarta parte da remuneracdo do sentenciado para
pagamento da pena de multa. Alegacdo de impenhorabilidade
do pectlio do sentenciado. Carater de sangdo penal da

multa. Disposicdo expressa dos artigos 168, inciso I, e
170, da Lei de Execucdo Penal. Agravo desprovido” (Agravo
n° 0002654-43.2021.8.26.0286, Comarca de Itu, DD. Quinta
Camara de Direito Criminal, Rel. o eminente Des. Damido Cogan,
j- aos 18.08.2021).

E nao custa realcar que os mencionados
dispositivos da Lei n° 7.210/1984 devem prevalecer sobre
aqueles aludidos no arrazoado recursal, porquanto cuidam com

especialidade da matéria em foco.
Irreprochavel, assim, o decisum.

5. Em decorréncia do exposto, meu voto
conhece parcialmente do Agravo interposto por Crispiano
Gama dos Santos, negando-lhe provimento na parte

conhecida.
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Comunique-se a presente deliberacdo ao
E. Juizo monocratico no prazo de cinco dias (artigo 251 do

Regimento Interno desta Augusta Corte).

Geraldo Wohlers

Relator
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