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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Agravo de Execucdo Penal n® 0001105-60.2025.8.26.0996, da Comarca de
Presidente Prudente, em que é agravante CLEBER NONATO DA SILVA, ¢
agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAQ PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da
Colenda 52 Camara de Direito Criminal do Egrégio Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "NEGARAM PROVIMENTO ao
recurso interposto pelo sentenciado, mantendo, assim, a respeitavel
decisdo agravada, por seus proéprios e juridicos fundamentos. V.U.", de
conformidade com o voto da Relatora, que integra este v. Acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos
Excelentissimos Desembargadores CLAUDIA FONSECA FANUCCHI
(Presidente), MAURICIO HENRIQUE GUIMARAES PEREIRA E DAMIAO
COGAN.

Sao Paulo, 10 de abril de 2025.

CLAUDIA FONSECA FANUCCHI
RELATORA

Assinatura Eletréonica
(art. 1% § 22 11, da Lei n® 11.419/2006)
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Voto: 35113 — CFF/E
Agravo em Execugdo Penal: ~ 0001105-60.2025.8.26.0996
Comarca: Presidente Prudente
Vara: DEECRIM URS5S
Outros niimeros: 0005498-04.2020.8.26.0996
Agravante: Cleber Nonato da Silva
Agravado: Ministério Publico
Agravo em Execucio Penal — Livramento

condicional — Trafico ilicito de entorpecentes —
Requisito subjetivo ndo preenchido — Auséncia de
demonstracio inequivoca de condicoes para a
concessio da benesse executdria pleiteada —
Sentenciado que cumpre pena no regime fechado —
Liberdade que deve ser galgada gradativamente,
possibilitando a assimilacio do processo de
reeducacio penal em cada fase da execucio —
Mérito, ademais, que também deve ser avaliado no
regime anterior — Registro de faltas disciplinares de
natureza grave, evidenciando que o sentenciado niio
assimilou totalmente a terapia penal — Auséncia de
limitacdo temporal — Valoracio que deve
considerar todo o historico prisional do reeducando
— Exegese do artigo 83, inciso III, alinea “a”, do
Codigo Penal — Hipdtese que se amolda ao que
restou decidido no julgamento do Recurso Especial
n° 1.970.217/MG, admitido como Representativo de
Controvérsia e afetado ao rito dos Recursos
Repetitivos pelo Colendo Superior Tribunal de
Justica, sufragando hodierno entendimento acerca
da matéria no Tema n° 1.161 — Reconhecimento —
Precedentes — Decisio mantida — Agravo
desprovido.

Vistos...

Cuida-se de agravo em execucao
interposto contra a respeitavel decisdo que indeferiu o pedido de

livramento condicional do sentenciado Cleber Nonato da Silva, por
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auséncia do requisito subjetivo, sob o fundamento de que ostenta faltas

disciplinares em seu prontuario carcerario (fls. 17/18).

O reeducando recorre, pugnando pelo
deferimento do livramento condicional, alegando estarem preenchidos o0s
requisitos legais, bem como por entender que a existéncia de faltas
disciplinares de natureza grave ndo constitui Obice para a promocao
pleiteada (fls. 06/12).

O recurso foi contrariado (fls. 23/29),
contando 0s autos com decisdo mantenedora em sede de juizo de
retratacdo (fls. 31) e parecer da douta Procuradoria-Geral de Justica, que

opinou pelo desacolhimento do reclamo defensivo (fls. 39/48).

E o relatorio.

O reclamo é improcedente.

O livramento condicional, derradeira
fase do sistema penitenciario progressivo, encerra a concessao de uma
espécie de liberdade provisoria, anterior a definitiva e antes do termo
final da privativa de liberdade, “...representando um estimulante para o
condenado que vé a possibilidade de sair da prisdo antes do termo
marcado na senteng¢a, ao mesmo tempo em que é um freio que deixa

entrever a revogagdo do beneficio concedido se faltar ao cumprimento
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das obrigagcoées que lhe sdo impostas” (in “Execucdo Penal”, Julio
Fabbrini Mirabete, Ed. Atlas, 132 edi¢do, 2017, pag. 130), contribuindo

para melhorar as condig6es de reinsercdo social do apenado.

A concessdo do livramento condicional
aos sentenciados em geral esta atrelada ao adimplemento de
condicionantes de natureza objetiva e subjetiva, com o0 acréscimo,
relativamente ao condenado por crime cometido com violéncia fisica ou
grave ameaca a pessoa, de requisito especifico vinculado a constatacdo da
existéncia de condigbes pessoais que facam presumir que o liberado néo

delinquira novamente.

Estes, no que aqui importa, 0s requisitos
comuns: (@) qualidade e quantidade da pena (privativa de liberdade igual
ou superior a dois anos); (b) cumprimento de parte da pena (1/3 se o
condenacdo ndo for reincidente em crime doloso e tiver bons
antecedentes ou 1/2 se for reincidente em crime doloso); (c) bom
comportamento durante a execucdo da pena, ndo cometimento de falta
grave nos ultimos 12 meses, bom desempenho no trabalho que lhe foi
atribuido e aptidao (para prover a propria subsisténcia mediante trabalho
honesto); (d) reparagdo do dano, salvo impossibilidade de fazé-lo; (e)
cumprimento de mais de 2/3 da pena, nos casos de condenagao por crime
hediondo, pratica da tortura, trafico ilicito de entorpecentes e drogas

afins, e terrorismo, se 0 apenado nao for reincidente especifico em crimes
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dessa natureza; (f) nos casos em que o reeducando foi condenado ou é
reincidente na pratica de crime hediondo ou equiparado, com resultado
morte, o livramento condicional é expressamente vedado; e (g) nas
hipoteses em que o0 édito condenatdrio expressamente consignar que o
réu é integrante de organizacao criminosa ou que foi condenado por crime
praticado por meio de organizacdo criminosa, ndo podera obter
livramento condicional ou outros beneficios prisionais, se houver
elementos probatorios que indiguem a manutencdo do vinculo

associativo.

H4, ainda, o seguinte requisito especifico:
(a) improbabilidade de reincidéncia (constatacdo de condigbes pessoais

que facam presumir que o liberado néo voltara a delinquir).

O artigo 112, da Lei de ExecucgOes Penais,
estabelece que a pena privativa de liberdade sera executada em forma
progressiva, com a transferéncia para regime menos rigoroso, quando o

preso tiver cumprido predeterminadas frag0es da expiacao punitiva.

De fato, o livramento condicional por se
tratar de beneficio de maior amplitude, pressupde ter havido
reajustamento social do condenado, até como indicio de que néo voltara a

reiterar o comportamento criminoso, 0 que, até aqui, ndo se vislumbra.

Insta salientar, a propdsito, que todas as
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alteracbes positivadas por meio da Lei n°® 13.964/19 impuseram maior
rigor na aplicacdo da lei penal, tendo como pontos centrais 0 incisivo
combate a corrupcdo, o enfrentamento ao crime organizado e a
criminalidade violenta, de modo que qualquer interpretacdo em via
contraria ndo se consubstancia com os fins almejados pelo denominado

Pacote Anticrime, evidentemente.
Pois bem.

Malgrado 0 adimplemento do
cumprimento de tempo minimo da reprimenda para a concessdo da

benesse, 0 requisito subjetivo ndo esta adimplido.

O agravante, reincidente, estd cumprindo
pena de 07 (sete) anos e 06 (seis) meses de reclusdo, em regime fechado,
por ter sido condenado pelo cometimento de trafico ilicito de
entorpecentes, estando obrigado, ainda, ao pagamento de 750 (setecentos
e cinquenta) dias-multa minimos, com termo final para cumprimento da
expiacdo punitiva, atualmente previsto para o dia 14 de maio de 2027
(vide fls. 384/386, do P.E.C. n® 0005498-04.2020.8.26.0996).

Em que pese o0s presentes autos de
agravo em execucdo ndo terem sido instruidos com o atestado
comprobatorio de comportamento carcerario, o célculo de liquidagdo de
penas (vide fls. 384/386, do P.E.C. n® 0005498-04.2020.8.26.0996) revela
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gue o sentenciado ostenta MAU comportamento carcerario, uma vez que
praticou, desde o inicio de seu resgate punitivo, trés faltas disciplinares de
natureza grave nos dias 23.12.2023, 25.12.2023 e 31.12.2023,
evidenciando que, por oObvio, o periodo de reabilitacdo das condutas

gravosas ainda néo foi atingido.

Como cedigo, ndo causa constrangimento
a exigéncia de lapso superior a 12 (doze) meses para a reabilitacao da

conduta carceraria.

Isso porque, o artigo 89, do Regimento
Interno Padrdo das Unidades Prisionais do Estado de S&o Paulo
(Resolucéo SAP n© 144, de 29 de junho de 2010), estabelece que “o preso
em regime fechado ou em regime semiaberto tem, no dambito
administrativo, o0s seguintes prazos para reabilitacgio do
comportamento, contados a partir do cumprimento da sang¢do
imposta: I - 03 (trés) meses para as faltas de natureza leve; II - 06
(seis) meses para as faltas de natureza média; Il - 12 (doze) meses

para as faltas de natureza grave”.

Em complemento, o artigo 90, do
referido Regimento, dispbe que “o cometimento de falta disciplinar de
qualquer natureza, durante o periodo de reabilitagcdo, acarreta a

imediata interrupg¢do do tempo até entdo cumprido”, prevendo seu
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paragrafo Unico que, “com a prdtica de nova falta disciplinar, exige-se
novo tempo para reabilitacdo que deve ser somado ao tempo
estabelecido para a falta anterior, sendo detraido do total o periodo ja

cumprido”.

Vé-se, sem qualquer esforco
interpretativo, que os dispositivos mencionados cuidam exatamente da
hipotese em discussdo, na qual o reeducando, tendo iniciado a execucao
de sua expiacdo punitiva, comete sucessivas faltas disciplinares, prevendo
a legislacdo solucdo especifica para tal incidente executério, vez que a
superveniéncia de cometimento de novas faltas disciplinares impde a
interrup¢do do tempo ate entdo cumprido, e reclama a exigéncia de novo
lapso para reabilitacdo, a ser somado ao ja estabelecido para a falta

anterior, sendo detraido deste total o periodo ja cumprido.

A Lei n° 7.210/1984 estipulou em seu
artigo 47, que o poder disciplinar, na execu¢do da pena privativa de
liberdade, sera exercido pela autoridade administrativa, conforme as

disposicdes regulamentares.

Dessarte, a edicdo de normas pelo Poder
Executivo e, a par disso, a previsdo de que 0 prazo para a reabilitacdo do
sentenciado insere-se no ambito desse referido poder disciplinar, sdo

autorizadores de que o reeducando cumpra lapso superior a um ano de
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periodo de reabilitacdo, maxime se observar que se trata de parametro

para a expedicdo do atestado de conduta carceraria.

N&o bastasse isso, possui longa pena por
cumprir (2027) e ostenta o conturbado historico prisional alhures
mencionado, com a ocorréncia de transgressdes disciplinares ainda
pendentes de reabilitacédo, revelando sua personalidade distorcida, o que
exige, por 6bvio, a comprovacdo de que sua periculosidade sofreu a
atenuacdo necessaria para que possa usufruir beneficio prisional, o que

nao restou evidenciada no caso sub examine.

Esta Relatoria, analisando caso analogo,

assim ja se pronunciou:

“Agravo em Execucdo Penal — Progressdo de regime —
Preliminar — Nulidade ndo configurada na espécie — Furto
qualificado, furto, dano qualificado e ameagca — Requisito
subjetivo ndo preenchido Registro de duas faltas
disciplinares de natureza grave pendentes de reabilitagdo,
evidenciando que o sentenciado ndo assimilou a terapia
penal — Auséncia de demonstragdo inequivoca de condigcdes
para a concessdo da promocgdo pleiteada — Reconhecimento.
Livramento condicional — Pedido que ndo foi previamente
submetido e examinado pelo Juizo da execugdo —
Cognoscibilidade — Descabimento — Manifesta supressdo de
instancia, em flagrante afronta aos principios do devido
processo legal e do juiz natural — Reconhecimento —
Precedentes — Matéria preliminar rejeitada e recurso
conhecido em parte e, na parte conhecida, desprovido.” (52
Cémara de Direito Criminal, AE n® 0001464-26.2023.8.26.0496,
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DJ 24.03.2023, v.u.).

Nao se desconhece, d'outro lado, que a
gravidade do delito e a longa pena por cumprir ndo sao causas, de per si,
impeditivas para a concessdo da almejada benesse. Mas também néo se
pode afastar o arremate de que tais elementos constituem sérios
indicadores da necessidade de se empreender maior acuidade na

verificacdo dos requisitos legais.

Ocorre que, eventual existéncia de faltas
disciplinares, mesmo que ja se encontrem reabilitadas, devem ser
sopesadas na analise da liberdade condicional, a teor do disposto no
artigo 83, inciso lll, alinea a, do Codigo Penal, incluida pela Lei n®
13.964/2019, que expressamente dispde que: “o juiz poderd conceder
livramento condicional ao condenado a pena privativa de liberdade
igual ou superior a 2 (dois) anos, desde que: Il — comprovado: a) bom

comportamento durante a execugdo da pena”.

Ademais, tal entendimento  foi
reafirmado pela 32 Sesséo, do Colendo Superior Tribunal de Justica, em
julgamento finalizado no dia 24 de maio de 2023, com transito em julgado
aos 19 de setembro de 2023, no ambito do REsp n® 1.970.217/MG (Tema
1.161), afetado ao rito dos recursos repetitivos, pacificando o
entendimento de que, para a aferi¢cdo do requisito subjetivo, inexiste dbice

no sopesamento de faltas disciplinares de natureza grave cometidas em
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data anterior aos 12 meses anteriores, assentando que o “bom”
comportamento carcerario deve considerar todo o histérico prisional do

sentenciado.

Confira-se a redacdo final da tese

firmada para o tema:

“A valoragdo do requisito subjetivo para concessdo do
livramento condicional - bom comportamento durante da
execugdo da pena (art. 83, inciso III, alinea "a", do Cddigo
Penal) - deve considerar todo o historico prisional, ndo se
limitando ao periodo de 12 meses referido na alinea "b" do
mesmo inciso IIl do art. 83 do Cédigo Penal” (STJ, 32 Sesséo,
REsp n°® 1.970.217/MG, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe 24.05.2023,
com transito em julgado em 19.09.2023)

De mais a mais, na fase de execucédo da
pena, eventual duvida meritéria para o alcance de benesse liberatéria néo
pode ser interpretada em favor do condenado, pois o interesse social ha

de ser resguardado.

Esta Relatoria, também nesse sentido ja

Se posicionou:

“Agravo em Execug¢do Penal — Livramento condicional —
Impossibilidade — Latrocinio tentado, trdfico ilicito de
entorpecentes e lesdo corporal de natureza leve — Requisito
subjetivo ndo preenchido — Registro de falta disciplinar de
natureza grave no transcurso do resgate punitivo — Auséncia

Agravo de Execugdo Penal n° 0001105-60.2025.8.26.0996 - lauda 11/14



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
52 CAMARA DE DIREITO CRIMINAL

— sessdo permanente e virtual —

de limitacdo temporal — Valoragdo que deve considerar todo
o0 histérico prisional do reeducando — Exegese do artigo 83,
inciso III, alinea "a", do Cdédigo Penal — Hipdtese que se
amolda ao que restou decidido no julgamento do Recurso
Especial n? 1.970.217/MG, admitido como Representativo de
Controvérsia e afetado ao rito dos Recursos Repetitivos pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, sufragando hodierno
entendimento acerca da matéria no Tema n? 1.161 —
Reconhecimento — Decisdo mantida — Agravo desprovido.”
(TJsP, 52 Cémara de Direito Criminal, AE n°
0012034-53.2023.8.26.0502, DJ 06.11.2023, v.u.).

Além disso, a concessdo do beneficio do
livramento condicional configuraria verdadeira progressao por salto (do
fechado para a liberdade praticamente completa), o que ndo encontra
ressonancia no sistema de recuperagdo adotado pela da Lei n°
7.210/1984.

Salienta-se que a execucdo de pena
privativa de liberdade ocorre em varias etapas, permitindo a gradacéo do
sentenciado a regimes menos gravosos, desde que preencha os requisitos
legais e, bem por isso, o livramento condicional ndo pode ser entendido
como instituto independente no sistema progressivo, iSSO porgue se
encontra em uma mesma linha regular em relacéo a progresséo de regime
prisional e, como dito alhures, por ser benesse de maior amplitude na
execucdo penal, exige que o reeducando demonstre, de maneira

inequivoca, que esta preparado e € merecedor de tal beneficio.

Nesse sentido, também ja tive a
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oportunidade de decidir:

encontra respaldo

“Agravo em Execug¢do Penal — Livramento condicional —
Descabimento  — Latrocinio tentado e roubos
circunstanciados - Falta de mérito do sentenciado — Requisito
subjetivo ndo preenchido — Auséncia de demonstracdo
inequivoca de condi¢ées para a concessdo da promogdo
pleiteada — Reconhecimento — Sentenciado que cumpria
pena no regime fechado — Liberdade que deve ser galgada
gradativamente, possibilitando a assimilag¢do do processo de
reeducag¢do penal em cada fase da execugcdo — Mérito,
ademais, que também deve ser avaliado no regime anterior —
Precedentes — Decisdo mantida — Agravo desprovido.” (TJSP,
54 Cémara de Direito Criminal, AE n°
7002067-32.2017.8.26.0482, DJ 19.08.2020, V.U.)

O entendimento, ora perfilhado,

nesta Colenda 52 Camara de Direito Criminal:

“Agravo em Execucdo Penal. Indeferimento de livramento
condicional. Recente progressdo ao regime intermedidrio.
Necessidade de vivenciar as varias etapas progressivas com
bom comportamento carcerdrio para obtencdo da benesse
almejada. Vedacdo de progressdo 'per saltum'. Benesse que
se encontra na mesma linha de progressdo regular.
Inteligéncia do art. 112 da LEP. Agravo improvido.” (AE n°
0005073-22.2020.8.26.0496, Rel. Des. Damido Cogan, DI
28.08.2020, V.U.)

Na mesma direcdo: TJSP, 52 Camara de

Direito Criminal, AE n°® 0004380-38.2020.8.26.0496, Rel. Dr. Mauricio
Henrique Pereira Guimaraes Filho, DJ 31.08.2020.
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Nesse contexto todo, forgcoso o
reconhecimento de que ndo tem cabimento a outorga do beneficio de

extenso espectro liberatorio como o livramento condicional.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO
ao recurso interposto pelo sentenciado, mantendo, assim, a respeitavel

decisdo agravada, por seus proprios e juridicos fundamentos.

CLaupiA FonsecA FANUCCHI
DESEMBARGADORA RELATORA

Assinatura Eletrénica
(art. 12 § 22, 111, da Lei n® 11.419/2006)
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