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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1003198-17.2021.8.26.0576, da Comarca de Sao José¢ do Rio Preto, em que ¢
apelante AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A, é
apelado JOSE ALFREDO RIBEIRO (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma III (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), PEDRO FERRONATO E MARA TRIPPO KIMURA.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
GILBERTO FRANCESCHINI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelaciao n° 1003198-17.2021.8.26.0576

Apelante: Aymoré Crédito Financiamento e Investimento S/A
Apelado: José Alfredo Ribeiro

Comarca: Sao José do Rio Preto — 6" Vara Civel.

Juiz de Direito: Dr. Armenio Gomes Duarte Neto

Voto n° 2223

DIREITO DO CONSUMIDOR. APELACAO. ACAO
REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO.
LEGITIMIDADE DAS TARIFAS COBRADAS.
VENDA CASADA NAO CONFIGURADA. PARCIAL
PROVIMENTO AO RECURSO.

I. Caso em Exame

1. Recurso de apelacdo interposto por Aymoré Crédito
Financiamento e Investimento S/A contra sentenca que
julgou parcialmente procedente a acdo revisional
proposta por José Alfredo Ribeiro, condenando a ré a
restituir valores de seguro e tarifa de registro de
contrato, além de indenizaciao por danos morais.

II. Questio em Discussiao

2. A questio em discussio consiste em analisar a
regularidade da cobranca pela tarifa de registro do
contrato e seguro prestamista, além da repeticio do
indébito e indenizacio por danos morais.

I11. Razdes de Decidir

3. A prescricdo nido se aplica, considerando o prazo
decenal do artigo 205 do Cdédigo Civil, uma vez que a
pretensao diz respeito a revisio de prestacoes sucessivas.
Nao € o caso de aplicacdo da decadéncia.

4. A contratacdo do seguro prestamista foi realizada de
forma livre e consciente, afastando a declaracao de
abusividade. A tarifa de registro do contrato é valida,
conforme jurisprudéncia do STJ.

5. Repeticao do indébito em razdo da cobranca indevida
por parte da Instituicio Financeira que, por erro, nao
debitou da conta do Sr. José a parcela, o que acarretou
vencimento antecipado da divida e ajuizamento de acao
de busca e apreensio.

6. A situacido causada pela Aymoré trouxe dano moral in
re ipsa ao Sr. José, razio pelo qual deve ser mantida a
indenizacao como arbitrada em sentenca.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso parcialmente provido para afastar a
condenacio a devolucio dos valores relativos ao seguro e
tarifa de registro do contrato, mantendo-se os demais
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termos da sentenca.

Tese de julgamento: 1. A contratacio de seguro
prestamista deve ser livre e consciente, sem imposicao. 2.
A tarifa de registro do contrato é valida quando
comprovada a prestacio do servico. 3. Repeticio do
indébito em razao da cobranca indevida. 4. Indenizacao
por danos morais.

Legislaciao Citada:

Cédigo Civil, art. 205.
Cédigo de Defesa do Consumidor, art. 6°, inc. VIII, art.
51, art. 49.

Jurisprudéncia Citada:

STJ, REsp 1.578.553/SP, Rel. Min. Nancy Andrighi.
STJ, Agint no REsp 1653189/PR, Rel. Min. Lazaro
Guimaries.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelacdo interposto por Aymoré
Crédito Financiamento e Investimento S/A contra a r. sentenca de fls. 203/213,
cujo relatdrio se adota, que julgou parcialmente procedente os pedidos nos autos da
acao revisional proposta por José Alfredo Ribeiro, ¢ improcedente os pedidos nos
autos da acdo de busca e apreensao ajuizada pela Aymoré Crédito Financiamento e
Investimento S/A, nos seguintes termos:

“I) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o
pedido formulado na presente agdo, resolvendo o seu mérito, nos termos do artigo
487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para condenar a parte ré: a) a restituir
os valores correspondentes ao seguro, no importe de R$8940,55, e a tarifa de registro
de contrato, no importe de R$180,00, com corre¢do monetaria desde o desembolso e
Jjuros de mora contados da citagdo; b) a pagar ao autor o valor de R$13.578,02, com
corre¢do monetdria desde a cobranga indevida (ajuizamento da agdo de busca e
apreensdo) e juros de mora a contar da citagdo, c) a pagar ao autor indeniza¢do por
danos morais, no valor de R$5.000,00, com incidéncia de juros desde a cita¢do e
corre¢do monetdria a contar da publicagdo desta sentenga.

Apos o transito em julgado, expeca-se mandado de
levantado dos valores de depositados no presente feito em favor da ré Aymoré
Crédito, Financiamento e Investimento S/A, mediante apresenta¢do do formulario
eletronico pertinente.
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Fica autorizada a compensacdo do valor da
condenacdo a ser pago pela parte ré com eventual saldo devedor, observando-se a
ndo incidéncia de juros de mora, ante a culpa exclusiva da ré pelos problemas
enfrentados pelo autor.

Em razdao da sucumbéncia preponderante, acard a ré
com as custas e despesas processuais e honorarios advocaticios, estes fixados em
10% sobre o valor da condenagdo, nos termos do art. 85, §2°do CPC, do Cddigo de
Processo Civil.

1I) JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado nos
autos do processo apenso n° 1026314-81.2023.8.26.0576 e em consequéncia, extingo
o processo nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil. Diante da
sucumbéncia, condeno a parte autora ao pagamento das custas, despesas
processuais e honordrios advocaticios, os quais arbitro em 10% sobre o valor da
causa, nos termos do art. 85, §2°, do Codigo de Processo Civil.

Traslade-se copia da presente senten¢a aos autos n°
1026314-81.2023.8.26.0576, prosseguindo-se eventualmente, doravante, somente no

bl

presente feito.’

Arguiu o Banco apelante, preliminarmente, a
decadéncia e prescri¢ao da pretensao autora, em razao do contrato ter sido assinado
em 04/02/2019 e a acdo proposta em 25/01/2021. No mérito alegou: 1) legalidade dos
procedimentos adotados no financiamento em razao das especificidades da CET; ii)
legalidade da cobranca das tarifas do registro de contrato e gravame eletronico; iii)
auséncia de venda casada do seguro de protecdo financeira em razdo da contrataciao
ndo obrigatéria, mas opcional; iv) ndo foi deferida a consignacdo ou suspensdo do
contrato; v) inexisténcia de abusividade quanto a cobranca das parcelas; vi) auséncia
de danos morais a serem indenizados, subsidiariamente, requer a diminui¢ao do valor
para R$ 5.000,00; vii) inexisténcia de dano material; viii) incidéncia de juros e
correcdo do dano moral a partir do arbitramento — Sumula 362 STJ. Por fim,
requereu a reforma da sentenca para julgar improcedente.

Recurso tempestivo e preparo devidamente recolhido
(fls. 252).

Contrarrazoes apresentadas (fls. 239/251).

Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.
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E o relatério.

Inicialmente, no tocante a argui¢do de prescricdo, o

pedido de revisdo de clausulas contratuais funda-se em direito pessoal, aplicando-se
o0 prazo prescricional geral de 10 (dez) anos do art. 205 do Codigo Civil

Tribunal de Justica:

Este entendimento foi adotado pelo C. Superior

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO. PRAZO
PRESCRICIONAL. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.
AGRAVO INTERNO PROVIDO. RECONSIDERACAO DA
DECISAO AGRAVADA PARA DAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL 1. O prazo prescricional nas agoes
revisionais de contrato bancario em que se discute a
legalidade das clausulas pactuadas, a orientagdo
Jurisprudencial desta Corte Superior ¢ clara, ao entender
que 'As agdes revisionais de contrato bancario sdo
fundadas em direito pessoal, motivo pelo qual o prazo
prescricional, sob a égide do Codigo Civil de 1.916 era
vintenario, e passou a ser decenal, a partir do Codigo Civil
de 2.002' (REsp 1.326.445/PR, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/02/2014,
DJe de 17/02/2014). (...) 3. Agravo interno provido para
reconsiderar a decisdo agravada e, na extensdo, dar
provimento ao recurso especial, no sentido de determinar o
retorno dos autos a eg. Corte de origem a fim de que,
afastada a prescrigdo, profira nova decisdo, dando ao caso
a solugdo que entender cabivel.” (Agint no REsp
1653189/PR, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 21/08/2018,
DlJe 20/09/2018).

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. INEPCIA. REPETICAO DE INDEBITO.
CONTRATO BANCARIO. PRESCRICAO. VINTENARIA
OU DECENAL. (...) - Cuidando de repeticio de indébito
decorrente de obrigagoes contratuais — contrato bancdrio -
, a agcdo é de natureza pessoal. Portanto, incide a
prescricdo vintendria do art. 177 do CC/16 ou decenal do
art. 205 do CC/02. (...).” (AgRg no AREsp. n® 3.755/SP
Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial
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2011/0038544-8 3* Turma Rel. Min. Nancy Andrighi j.
01/09/2011 Data da Publicagao/Fonte: DJe 09/09/2011).

Nesse sentido, este Tribunal:

“Acdo declaratoria de nulidade de clausulas contratuais c.c
repeticdo de indébito — Cédula de crédito bancario
(financiamento de veiculos) — Parcial procedéncia.
Decadéncia — Inocorréncia — Inaplicabilidade do art. 26 do
Codigo de Defesa do Consumidor — A¢do de natureza
pessoal, com aplicagdo do prazo prescricional de dez anos
na vigéncia do Codigo Civil de 2002 (art. 205) —
Precedentes do STJ — Prescri¢do inocorrente.  Tarifa de
registro de contrato — Exame do tema conforme orientagdo
do STJ, no julgamento do REsp 1.578.553/SP, sob o rito dos
recursos repetitivos — Legalidade da cobranga da tarifa por
comprovada a efetiva prestagdo do servigo — Abusividade
ndo evidenciada — Recurso provido.  Tarifa de avaliagdo
do bem — Entendimento consolidado pelo STJ no
Jjulgamento do REsp 1.578.553/SP, sob o rito dos recursos
repetitivos — Legalidade da cobranga da tarifa por se tratar
de servigo efetivamente prestado — Abusividade nao
evidenciada — Recurso provido. Recurso provido.”

(TJSP; Apelagao Civel 1003723-81.2022.8.26.0408; Relator
(a): Francisco Giaquinto; Orgdo Julgador: 13* Camara de
Direito Privado; Foro de Ourinhos - 1* Vara Civel; Data do
Julgamento: 19/12/2024; Data de Registro: 19/12/2024)

“A C/f O REVISIONAL - PRELIMINARES e PREJUDICIAIS
DE MERITO arguidas em contrarrazées - VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE - Rejeicio - Razées
recursais que, para fins de exame de seus pressupostos de
admissibilidade, impugnam adequadamente os fundamentos
da r. senten¢a recorrida - INEPCIA DA PETICAO INICIAL
- Nao configuragdo - Peti¢do inicial suficientemente clara e
coerente quanto ao pedido e a causa de pedir -
PRESCRICAO E DECADENCIA - Néo ocorréncia - Em se
tratando de ag¢do fundada em direito pessoal, aplica-se, a
espécie, o prazo prescricional decenal disciplinado pelo art.
205 do Codigo Civil - Ademais, o caso envolve contrato de
prestagdo continuada, que vigora enquanto perdurarem os
descontos - Inaplicabilidade dos prazos estabelecidos no
art. 26 do Codigo de Defesa do Consumidor - Hipotese em
que ndo se discute vicio do produto ou servigo -
Precedentes do C. STJ e deste E. TJSP - MERITO - Cédula
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de crédito bancario com garantia de aliena¢do fiduciaria -
Relagdo de consumo - Mutuo voltado ao financiamento de
veiculo automotor adquirido pela autora - Senten¢a de
improcedéncia - Acerto - JUROS REMUNERATORIOS -
Possibilidade de ser revisada a taxa em casos excepcionais
tipicos de relagdo de consumo com comprovagdo cabal de
abusividade consistente na manifesta  desvantagem
exagerada para o consumidor, segundo o artigo 51,
paragrafo 1° do CPC ( Resp 1061.530/RS)- Hipotese que
ndo se mostra patentes a espécie -Indices estabelecidos no
contrato que se encontram proximos ao limite do que
praticado no mercado financeiro para o mesmo periodo,
conforme taxa média divulgada pelo Banco Central —
Auséncia de abusividade — CAPITALIZACAO DE JUROS —
Possibilidade — previsdo Legal — Expressa pactua¢do
contratual — Inteligéncia do artigo 28, paragrafo 1° inciso
Ida Lei 10.931/2004 e Sumula 541 do C. STJ - TARIFA DE
REGISTRO DO CONTRATO - Apreciagdo conforme
preceituado pelo C. STJ no julgamento do Recurso Especial
Repetitivo n° 1.578.553/SP (Tema 958) - Comprovagdo do
registro do financiamento no orgdo de transito competente -
Cobranca licita - TARIFA DE CADASTRO - Cobranca
valida - Exegese das decisoes proferidas pelo C. STJ no
Jjulgamento dos REsp’s 1.251.331/RS e 1.255.573/RS —
Senten¢a mantida - Majoragdo da verba honoraria, nos
termos do art. 85, § 11, do CPC (Tema 1.059 do C. STJ),
observada a assisténcia judiciaria concedida a autora -
PRELIMINARES E PREJUDICIAIS DE MERITO
REJEITADAS - RECURSO NAO PROVIDO.”

(TJSP; Apelagao Civel 1011770-25.2021.8.26.0361; Relator
(a): Marcelo Ielo Amaro; Orgdo Julgador: 16* Camara de
Direito Privado; Foro de Mogi das Cruzes - 4* Vara Civel;
Data do Julgamento: 19/12/2024; Data de Registro:
19/12/2024)

Ademais, cuidando-se de prestagdes sucessivas, o0
termo inicial da prescri¢ao ndo € a data da assinatura do contrato e sim o vencimento
da ultima parcela.

Veja-se:

“Direito civil. A¢do de exibi¢do de documentos cumulada
com agado revisional de contrato. Cobranga abusiva de juros
remuneratorios. Limitacdo das taxas aos valores médios
divulgados pelo banco central. Repeticdo do indébito em
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dobro. Recurso ndo provido. 1. CASO EM EXAME 1.
Apelagdo interposta pelo banco réu contra sentenca que
Jjulgou procedente agdo de exibigdo de documentos
cumulada com agdo revisional de contrato. A sentenca
condenou o réu a exibir documentos, declarar a nulidade de
clausulas contratuais abusivas, limitar as taxas de juros
remuneratorios a média de mercado divulgada pelo Banco
Central, e restituir em dobro os valores cobrados a maior.
II. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. Ha trés questoes em
discussdo: (i) definir se houve cerceamento de defesa em
razdo do julgamento antecipado da lide; (ii) estabelecer o
prazo prescricional aplicavel para a pretensdo revisional
dos contratos, e (iii) verificar a abusividade das taxas de
Jjuros pactuadas, com possibilidade de limitagdo a média do
mercado e restituicio em dobro dos valores pagos em
excesso. IIl. RAZOES DE DECIDIR 3. O cerceamento de
defesa é afastado, pois o juiz, como destinatario da prova,
conclui pela suficiéncia dos documentos ja presentes nos
autos  para  julgamento da  matéria, que @ ¢é
predominantemente de direito, conforme artigo 355, I, do
CPC. 4. A prescrigdo quinquenal alegada pelo réu ndo se
aplica ao caso, considerando-se o prazo decenal do artigo
205 do Codigo Civil, uma vez que a pretensdo diz respeito a
revisdo de prestagoes sucessivas com base na ultima
parcela vencida. 5. A jurisprudéncia do STJ permite a livre
pactua¢do de juros remuneratorios, desde que ndo
configurada abusividade, que pode ser aferida quando a
taxa aplicada excede uma vez e meia a taxa média de
mercado. 6. Os contratos em questdo possuem taxa de juros
superior a uma vez e meia a média de mercado,
configurando abusividade. Determina-se, portanto, a
limitagdo das taxas ao percentual médio divulgado pelo
Banco Central. 7. A restituicao em dobro dos valores pagos
a maior ¢ cabivel, independentemente de ma-fé, com base
no paragrafo unico do artigo 42 do CDC, uma vez que a
cobran¢a abusiva contraria a boa-fé objetiva. 1V.
DISPOSITIVO E TESE 8. Recurso ndo provido. Tese de
Julgamento: 1. A taxa de juros contratada em contratos de
consumo pode ser limitada a média de mercado divulgada
pelo Banco Central se constatada a abusividade. 2. A
restitui¢do em dobro dos valores pagos a maior independe
de ma-fé, bastando a violacdo da boa-fé objetiva.
Dispositivos relevantes citados: CDC, art. 42, paragrafo
unico; CC, art. 205; CPC, art. 355, I, art. 489, §1° 1V, art.
1022, II. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp
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676.608/RS, Rel. Min. Og Fernandes; STJ, REsp
1.061.530/RS, Rel. Min. Nancy Andrighi; TJSP, Apela¢do
Civel 1001775-25.2021.8.26.0575, Rel. Des. Ramon Mateo
Junior.” (TJSP; Apelagao Civel
1022355-69.2023.8.26.0005; Relator (a): Achile Alesina;
Orgio Julgador: 15° Camara de Direito Privado; Foro
Regional V - Sdo Miguel Paulista - 1* Vara Civel; Data do
Julgamento: 21/11/2024; Data de Registro: 21/11/2024)

“APELACAO - Acao revisional c.c repeti¢do. Contratos de
Empréstimos Pessoais com débito em conta corrente.
PRESCRICAO. Nao ocorréncia. Aplicacdo do prazo
decenal previsto no art. 205 do CC. Decisdo de
procedéncia. RECURSO DO REU - Empréstimo pessoal
(ndo consignado). Juros estipulados abusivos no periodo de
normalidade. Abusividade verificada. Adequagdo a taxa
média do mercado divulgada pelo Banco Central no més da
contratagdo. Sentenga confirmada por seus proprios
fundamentos nos termos do art. 252 do RITJSP. Nulidade
da decisdo. Auséncia de fundamenta¢do que ndo se
confunde com a fundamenta¢do concisa. Decisdo agravada
que restou justificada, sendo possivel extrair-se as causas e
os motivos de convicgdo do magistrado. Cerceamento de
defesa. Ndo configuragdo. Lide solucionada por prova
documental. Desnecessidade de pericia. Termo a quo dos
juros de mora do dano material é a partir da citagdo na
relacdo contratual. Provimento. RECURSO DA AUTORA -
Termo inicial da prescri¢gdo contado da ultima parcela.
Precedente do C. Superior Tribunal de Justica e desta
Cdamara. Provimento. Afastamento da mora. Descabimento
diante do reconhecimento na necessidade do excesso e do
recalculo.  Desprovimento.  Recursos  parcialmente
providos.”

(TJSP; Apelagao Civel 1006655-60.2023.8.26.0229; Relator
(a): Flavio Cunha da Silva; Orgio Julgador: 38* Camara de
Direito Privado; Foro de Hortolandia - 3* Vara Civel; Data
do Julgamento: 21/10/2024; Data de Registro: 21/10/2024)

Assim, considerando que o contrato discutido foi
celebrado em 04/02/2019 (fls. 30/31), com a ultima parcela pactuada para
01/03/2023 e que a presente demanda foi ajuizada em 25/01/2021, ndo esta prescrito
o direito da parte autora de requerer a revisdo contratual, visto que este instituto se
operaria em 01/03/2033.
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Ademais, o prazo decadencial previsto no artigo 26,
inciso II, do Coédigo de Defesa do Consumidor, que cuida de vicios aparentes ou de
facil constatacdo, nao se aplica ao presente caso. A acgdo visa a revisao de clausulas
contratuais, com indenizacao por danos morais e repeticdo do indébito, sob alegacao
de ilegalidade ou abusividade, o que ndo configura vicio.

Superada as questdes preliminares, passa-se a0 mérito.

Segundo noticiado pelo Sr. José na inicial da agdo
revisional, em 2019 firmou um contrato de financiamento de veiculo junto a Aymoré¢,
sendo que o pagamento ficou estipulado por meio de débito automatico em conta
corrente, mas que por erro da ré, ndo foi debitado de sua conta a parcela de n°® 15,
mas as parcelas subsequentes continuaram a ser debitadas.

Ocorre que a ré ajuizou a¢do de busca e apreensdo, que
resultou na apreensdao do veiculo. Apos perceber o erro, a ré devolveu o veiculo e
pediu a desisténcia do processo. Todavia, as parcelas do financiamento pararam de
serem debitadas de sua conta, e desde entdo o site impede a geragdo de boleto para
pagamento. Requereu a condenacdo da ré a repeticdo do indébito no valor de R$
13.578,02 em razdo da cobranca indevida por meio da acao de busca e apreensao
(processo n° 1035546-25.2020.8.26.0576), bem como indeniza¢ao por danos morais
no importe de R$ 10.000,00, e revisdo contratual relativo a taxas de juros, tarifas e
seguro.

Em contestagdo, a financeira ré sustentou a legalidade
das taxas de juros, tarifas e seguros cobrados em contratos, € impugnou
genericamente o pedido de repeticao de indébito.

Na sentenga, foram reunidas as agdes de revisao
(processo n° 1003198-17.2021.8.26.0576) e de busca e apreensdo (processo n°
1026314-81.2023.8.26.0576), para julgamento em conjunto, em que foi julgada
parcialmente procedente a acdo revisional, condenando o Banco réu a restituir os
valores correspondentes ao seguro, no importe de R$940,55, e a tarifa de registro de
contrato, no importe de R$180,00; ao pagamento do valor de R$13.578,02, e
indenizag¢do por danos morais, no valor de R$5.000,00. Enquanto a acdo de busca e
apreensdo demandada pelo Banco foi julgada improcedente.

A controvérsia a ser apreciada neste julgamento limita-
se a analise da regularidade da cobranca pela tarifa de registro do contrato e seguro
prestamista, além da repeticdo do indébito no importe de R$ 13.578,02 ¢ indenizagao
por danos morais.
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Conforme Sumula 297 do C. Superior Tribunal de
Justica, o Codigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as instituigdes financeiras, no
entanto isso nao resulta automaticamente na revisao dos contratos, que dependem,
em particular, do cumprimento do disposto no art. 6° inc. VIII, e da violagdo dos
termos previstos no art. 51, ambos do mesmo diploma legal.

As partes firmaram Cédula de Crédito Bancario, em
04/02/2019, valor total financiado, R$36.095,86, para pagamento em 48 parcelas
mensais no valor de R$583,67 cada, com vencimento da primeira em 01/03/2019, a
taxa de juros prefixada de 2,05% a.m., ou 27,62% a.a, tendo constado expressamente
as tarifas incidentes, tais como tarifa de seguro (R$940,55), registro de contrato
(R$116,09) e avaliagdo do bem (R$180,00).

Tarifa de registro do contrato e seguro prestamista

O registro de contrato ¢ necessdrio para publicizar a
restricdo de alienacdo fiducidria do veiculo perante o 6rgdo de transito competente,
nos termos da Resolugdo CONTRAN 320/2009, e art. 1.361, § 1° do Cédigo Civil.

Tanto o registro de contrato, quanto a avaliagdo do bem
jé foram objeto de julgamento pelo C. STJ, sob o rito dos recursos repetitivos o REsp
1.578.553/SP (Tema 958), que fixou a tese de validade da cobranca de registro do
contrato: “2.1. Abusividade da clausula que prevé a cobranca de ressarcimento de
servigos prestados por terceiros, sem a especificagdo do servigo a ser efetivamente
prestado;2.2. Abusividade da clausula que prevé o ressarcimento pelo consumidor
da comissdo do correspondente bancario, em contratos celebrados a partir de
25/02/2011, data de entrada em vigor da Res.-CMN 3.954/2011, sendo vdlida a
clausula no periodo anterior a essa resolu¢do, ressalvado o controle da onerosidade
excessiva, 2.3. Validade da tarifa de avaliagdo do bem dado em garantia, bem como
da clausula que prevé o ressarcimento de despesa com o registro do contrato,
ressalvadas a: 2.3.1. abusividade da cobrang¢a por servico ndo efetivamente
prestado; e a 2.3.2. possibilidade de controle da onerosidade excessiva, em cada
caso concreto.

No caso, além da existéncia de previsao contratual
expressa da cobranga da “tarifa de registro do contrato — d6rgdo de transito” (fls. 30),
cujo valor ndo se mostra excessivo, restou comprovado o efetivo registro de
alienagdo fiduciéria no 6rgdo de transito do Estado em 02/05/2019 (fls. 96).

Quanto ao seguro prestamista, nos contratos de
financiamento, a protecdo tem por objetivo garantir o pagamento das parcelas em
caso de eventos como morte, invalidez permanente ou desemprego involuntario do
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segurado. Geralmente, ¢ oferecido como uma protecdo adicional para o financiado,
de forma que assegure a divida em situagdes adversas. Para a contratacdo do seguro,
ndo basta observar a liberdade de contratar ou ndo a cobertura securitaria, sendo
necessaria, também, a demonstragdo de liberdade de escolher o contratante.

A matéria j& foi objeto de apreciagdo pelo C. Superior
Tribunal de Justica, por meio do julgamento dos Recursos Especiais 1.636.320-SP e
1.639.259-SP (Tema 972) que fixou a tese de que “Nos contratos bancdrios em
geral, o consumidor ndo pode ser compelido a contratar seguro com a institui¢do

’

financeira ou com seguradora por ela indicada.’

Percebe-se que caso ndo seja oferecido ao consumidor a
opcdo de contratacdo de seguro em institui¢do diversa, restard configurada a pratica
da venda casada, o que ¢ vedado pela legislagdo consumerista.

Extrai-se dos autos, todavia, que o termo de adesdo ao
seguro foi ofertado em instrumento apartado e com instituicdo financeira diversa —
Santander Financiamentos (fls. 133), ocasido em que o autor declarou ter ciéncia e
ndo ter dividas acerca das condi¢des do seguro, aceitando aderir a apolice.

Nesse contexto, ndo ha qualquer indicio de que a parte
tenha sido compelida ou coagida a realizar a contratagdo. O autor ndo fez nenhuma
ressalva no contrato, tampouco tomou qualquer medida que indicasse discordancia
com o ajuste. O fato de ndo ter exercido o direito de arrependimento, previsto no art.
49 do CDC, reforca a voluntariedade da adesao.

Diante da auséncia de provas que indiquem a imposi¢ao
do seguro, conclui-se que a contratacdo foi realizada de forma livre e consciente,
afastando, assim, a declaracdo de abusividade.

Este E. Tribunal de justica ja decidiu nesse sentido,

vejamos:

“APELACAO. Acdo revisional de clausula de contrato
de financiamento de veiculo. Senten¢ca de parcial
procedéncia. Inconformismo do requerido.
Controvérsia recursal restrita ao seguro de prote¢do
financeira. Venda casada ndo reconhecida. Legalidade
da cobran¢ca do seguro prestamista constante em
instrumento apartado e destacado das demais
clausulas. Adesdo expressa pelo consumidor. Sentenca
reformada. Recurso desprovido. (TJSP; Apelacao Civel
1003949-55.2023.8.26.0019; Relator (a): REGIS
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RODRIGUES BONVICINO; Orgio Julgador: 23?
Camara de Direito Privado; Foro de Americana - 2%
Vara Civel; Data do Julgamento: 31/07/2024; Data de
Registro: 31/07/2024)”

“Ac¢do revisional de contrato bancario. 1. A comissdo
de permanéncia ndo foi objeto do pedido inicial e nem
consta do contrato de financiamento, razdo da
configuragdo de julgamento extra petita, decretado de
oficio. 2. Validade da tarifa de avaliagdo de bem e de
registro de contrato. Auséncia de onerosidade
excessiva. Tema pacificado em recurso repetitivo
(REsp n° 1.251.331, REsp n° 1.255.573 e REsp n°
1.578.553/SP). 3. Subscrigdo de proposta de adesdo ao
seguro prestamista, manifestando livre vontade sem
ressalva, inexistindo qualquer indicio de venda casada.
R.  senten¢a reformada. Recurso de apelagdo
provido.  (TJSP; Apelagao Civel
1000955-16.2023.8.26.0452; Relator (a): Roberto Mac
Cracken; Orgdo Julgador: 22* Camara de Direito
Privado; Foro de Piraju - 1* Vara; Data do Julgamento:
05/07/2024; Data de Registro: 05/07/2024).”

“APELACAO. Acdo revisional de cldusulas de contrato
de financiamento de veiculo. Senten¢ca de parcial
procedéncia. Inconformismo do réu. Aplicagdo do
Codigo de Defesa do Consumidor. Necessidade de
demonstra¢do das ilegalidades aventadas. Tarifa de
avaliagdo do bem. Possibilidade da cobranca, pois foi
demonstrada a efetiva prestagdo dos servigos.
Precedente do C. STJ. Recurso Especial n.° 1.578.553-
SP, julgado sob o rito do art. 1.040 do Codigo de
Processo Civil. Abusividade ndo reconhecida. Seguro
de prote¢do financeira. Venda casada ndo reconhecida.
Legalidade da cobranga do seguro prestamista
constante em instrumento apartado e destacado das
demais clausulas. Adesdo expressa pelo consumidor.
Sentenca  reformada. Recurso provido.  (TISP;
Apelagdo Civel 1019506-36.2023.8.26.0002; Relator
(a): REGIS RODRIGUES BONVICINO; Orgio
Julgador: 23* Camara de Direito Privado; Foro
Regional II - Santo Amaro - 5* Vara Civel; Data do
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Julgamento:  05/08/2024; Data de  Registro:
05/08/2024)”

No tocante a esse ponto, com razao o Banco apelante,
merecendo a reforma parcial da sentenca para afastar a condenacdo relativa a
restituicdo de seguro prestamista e tarifa de registro do contrato.

Repeticio do Indébito e Indenizacio por Danos
Morais

Verifica-se que o pagamento das parcelas estipuladas
em contrato seria feito através de débito em conta, e que a ré procedeu devidamente
com os débitos até a parcela n° 14, mas nao debitou a parcela de n° 15 vencida em
04/05/2020, e debitou as parcelas subsequentes de n®'s 16, 17, 18 e 19 (fls. 34/35).

Consta na peti¢ao inicial da agdo de busca e apreensao
(processo n° ) ajuizada pela Aymoré contra o Sr. José Alfredo Ribeiro que “O réu,
mesmo notificado do débito (documento para comprovagdo da mora em anexo)
referente as parcelas em atraso do seu contrato (a partir da parcela n° 15 com
vencimento em 04/05/2020), conforme documento em anexo, deixou de efetuar o
pagamento das referidas contraprestacdes, o que, nos termos do contrato,
acarretou o vencimento antecipado de suas obrigacoes (Planilha de débito em
anexo). Assim, em razdo dessa inadimpléncia, de reaver o bem objeto da presente
agdo, oportunidade em que o MM Juiz decretard o direito a posse e propriedade do
Bem em favor do Requerente.” (fls. 42). Grifo nosso.

Concedida liminar, o veiculo foi apreendido, e depois
foi devolvido ao Sr. José Alfredo Ribeiro (fls. 49/53).

Por conseguinte, a Aymoré requereu a desisténcia da
acao de busca e apreensao (fls. 47/48).

Diante disso, denota-se a caracterizagdo de cobranca
abusiva, visto que o erro em nao debitar da conta do autor foi do proprio sistema da
Financeira, o que acarretou vencimento antecipado da divida e o ajuizamento da agdo

de busca e apreensdo, razao pelo qual de rigor a compensa¢do do indébito, no valor
de R$13.578,02.

Por sua vez, os danos morais ocorrem quando resulta
por si mesmo da agdo ou omissao culposa, “in re ipsa”, bastando a prova do fato que

gerou a dor, o sofrimento, sentimentos intimos que o ensejam.
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A doutrina confere a indeniza¢ao do dano moral carater
duplice, tanto punitivo do agente, quanto compensatério em relagdao a vitima (cf.
Caio Mario da Silva Pereira, Responsabilidade Civil, Forense, 1989, p. 67). A vitima
de lesdo a direitos de natureza nao patrimonial (CF, art. 5° incisos V e X) deve
receber uma soma que lhe compense a dor e a humilhagdo sofridas, arbitrada
segundo as circunstancias. Ndo deve ser fonte de enriquecimento, nem ser
inexpressiva (cf. autor, ob. e p. cit.), sendo meramente arbitravel.

Assim, verifica-se que a Financeira ao deixar de debitar
a 15 parcela da conta corrente do autor, antecipando o vencimento do débito e
ajuizando de a¢do de busca e apreensdo, provocou situacdo que trouxe perturbacio e
ofensas a vida intima e privada do autor, o que configurou danos morais de forma
que ¢ devida a sua condenagdo ao pagamento de indenizagao.

Sopesados esses fatores, a indenizacdo arbitrada em
sentenga no valor de R$ 5.000,00 atende aos critérios de razoabilidade e
proporcionalidade e servira para reparar o sofrimento causado a vitima sem enriquecé-
la, a0 mesmo tempo que desestimulard o ofensor a agir de forma negligente na
prestacdo dos servigos.

No caso, os termos iniciais da corre¢ao monetaria ¢ dos
juros moratdrios j4 foram adequadamente fixados em sentenga, tanto em relagdo a
repeticdo do indébito, quanto a condenagao por dano moral.

Por fim, conclui-se que o recurso da Aymoré deve ser
parcialmente provido para afastar a condenagao a devolucao dos valores relativos ao
seguro e tarifa de registro do contrato, mantendo-se os demais termos da sentenga.

Tendo em vista que mesmo diante do parcial
provimento do recurso interposto pela Aymoré, o Sr. José saiu como vencedor em
grande parte de seus pedidos, a Financeira ré devera arcar com ao pagamento integral
das custas e despesas processuais ¢ honorarios advocaticios estipulados em sentenca.

Considera-se prequestionada toda matéria
infraconstitucional e constitucional declarada, observando o s6lido entendimento do
E. Superior Tribunal de Justica de que “é desnecessaria a citagdo numérica dos
dispositivos legais, bastando que a questdo posta tenha sido decidida” (EDcl do
RMS n° 18.205/SP, Relator Ministro Felix Fischer, j. 18.04/2006).

Ante o exposto, pelo meu voto, DA-SE PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso da Aymoré, nos termos da fundamentacgao supra.
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