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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 0129313-64.2007.8.26.0100/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante ~ INTEROCEAN  INDUSTRIES  LLC, sdo  embargados
INTERCONDORS EXPORT INDUSTRIAL LTDA, RICARDO REYNOLD
FALAVINA, MARLY VOIGT e¢ CARLOS AUGUSTO DE BARROS
CARVALHO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), LUIS H. B. FRANZE E EDUARDO VELHO.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
AFONSO BRAZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N2 49137

EMBARGOS DE DECLARAGCAO N¢: 0129313-64.2007.8.26.0100/50000
EMBARGANTES: INTERCONDORS EXPORT INDUSTRIAL LTDA., RICARDO
REYNOLD FALAVINA, MARLY VOIGT e CARLOS AUGUSTO DE BARROS
CARVALHO.

EMBARGADO: INTEROCEAN INDUSTRIES

EMBARGOS DE DECLARACAO. Alegacio de
nulidade do julgamento realizado de forma
presencial, sob o fundamento de que a
intimagdo indicava que a sessao seria
telepresencial.  Auséncia de  nulidade.
Intimagdo que apontou o enderego correto da
sessao de julgamento. EMBARGOS
REJEITADOS.

Embargos de Declaracao opostos por INTERCONDORS
EXPORT INDUSTRIAL LTDA. E OUTROS contra o v. acdordao de fls.
850/858, que deu provimento ao recurso de apelagdo interposto pelo

embargado.

Aduzem violagao ao direito dos apelados a realizacdo de
sustentacado oral, porquanto foram informados por publicagdes oficiais
qgue a sessao de julgamento seria telepresencial, mas que por meio de
telefonema a 172 Camara de Direito Privado a informacdo foi de que a
sessdao seria presencial. Defendem a anulacdo do julgamento e a
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designacdo de nova data para a realizacao de sessao de julgamento, de
forma telepresencial. Postulam o recebimento e acolhimento dos
embargos declaratdrios para que seja sanado o vicio apontado, com

efeito modificativo da decisao.
E o relatério.
Nao ha nulidade a ser declarada.

Com efeito, ndo contém o v. Acérddo nenhum erro
material, omissao, contradicdao ou obscuridade a ensejar a interposicao
destes embargos declaratorios, nos limites tracados pelo artigo 1.022

do Cédigo de Processo Civil.

Depreende-se da publicacdo juntada as fls. 04/05,
disponibilizada no DJE de 10/03/2025, que foi expressamente indicado
o local e a data de realizacdao da sessao de julgamento, a afastar

qualquer duvida quanto a forma presencial do ato:

“ORDEM DO DIA PARA 0OS JULGAMENTOS EM SESSAO
ORDINARIA DA(O) 179 CAMARA DE DIREITO PRIVADO A
REALIZAR-SE EM 19 DE MARCO DE 2025 (QUARTA-FEIRA),
NA PALACIO DA JUSTICA, SALA 509, COM INICIO AS 13:30
HORAS.” (g.n.)

Ademais, os proprios embargantes informam que

obtiveram, por telefone, a informacao de que a sessao seria presencial:
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“Entretanto, para sua surpresa, este advogado, através de
sucessivos telefonemas para esta 172 Cdmara de Direito
Privado, foi informado que a sessdo seria realizada de forma
presencial, contrariando as informagées precedentes, {(...)"
(fls. 02 - g.n.).

Ora, na hipotese de duvida, considerando o lapso
temporal entre a intimacdo e a realizacdo da sessao, os interessados
poderiam ter peticionado nos autos e pugnado pelo esclarecimento das
informagdes, o que nao ocorreu. Aguardaram a realizagdo da sessao

para, apos o julgamento, arguir suposta nulidade.

Insta consignar que, em ateng¢dao ao requerimento dos
embargantes para designacdao de pauta para o julgamento da apelacao,
para realizacdo de sustentacao oral (fls. 847), o processo foi
encaminhado a mesa, e no dia 10/03/2025 houve a disponibilizagdo no
DJE da intimacdo de inclusao do processo em sessdao presencial, a
realizar-se no dia 19/03/2025, de modo a reforgcar, mais uma vez, a

ciéncia dos embargantes quanto a inclusao do processo em sessao

presencial.

Destaca-se que os proprios embargantes, na peticdo em
gue se opuseram ao julgamento virtual, manifestaram interesse de
“despachar memoriais pessoalmente” e de “realizar sustenta¢do oral

nn

“in loco”” (fls. 847), o que permite concluir auséncia de causas

impeditivas para o deslocamento e comparecimento pessoal.

Ausentes, assim, quaisquer das hipoteses autorizadoras
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do recurso integrativo, forgoso reconhecer que o embargante pretende,
na verdade, discutir o conteldo do aresto, o que, a evidéncia, extrapola

o objeto dos embargos declaratodrios.

Destarte, os embargos de declaracao detém natureza
infringente, e sua oposicao contribui apenas para a protelacdao do
desfecho final da demanda, atentando contra a garantia
constitucional da celeridade processual (CF, art. 52, LXXVIIl), o que
atrai a aplicacdo da multa insculpida no §22 do art. 1.026 do Cddigo
de Processo Civil, que arbitro em 1% sobre o valor atualizado da

causa.

Por isso, REJEITO os Embargos de Declaragao, com

imposi¢ao de multa.

AFONSO BRAZ

Relator
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