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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n° 1002666-85.2024.8.26.0625/50000, da Comarca de Taubaté, em que ¢ embargante
MARIA DAS GRACAS FERREIRA DE JESUS SOUZA (JUSTICA GRATUITA),
¢ embargado BANCO MERCANTIL DO BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 38* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Acolheram
os embargos. V. U. , de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SPENCER
ALMEIDA FERREIRA (Presidente)) FERNANDO SASTRE REDONDO E
LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
SPENCER ALMEIDA FERREIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 49023

EMB.DECL.: 1002666-85.2024.8.26.0625/50000

COMARCA: TAUBATE (2* VARA CIVEL)

EBGTE.: MARIA DAS GRACAS FERREIRA DE JESUS SOUZA
EMBGO.: BANCO MERCANTIL DO BRASIL S.A.

EMBARGOS DE DECLARACAO — Omissido configurada —
Apelacio que incluia pedido de restituicio em dobro dos valores
cobrados indevidamente - Conduta da instituicio bancaria que
contraria a boa-fé objetiva — Aplicacio do entendimento firmado
pelo STJ no julgamento do Tema 929. Restituicio em dobro dos
valores cobrados, pois os descontos ocorreram apds 30/03/2021,
data da modulacido dos efeitos da tese firmada - EMBARGOS

ACOLHIDOS, COM EFEITO MODIFICATIVO.

1.- Trata-se de embargos de declaragdo opostos ao acordao de
fls. 215/219 que deu parcial provimento ao recurso de apelagao.

Aponta a embargante omissdo sobre a devolugdo em dobro dos
valores indevidamente cobrados, posto se tratar de erro injustificivel cometido pela
instituicao financeira.

E o relatério.

2.- Conheco dos embargos de declaracdo opostos, pois foram
preenchidos os pressupostos legais, isto ¢, as partes sdo legitimas, existe interesse em
recorrer € o recurso ¢ tempestivo. Presentes as condi¢des formais do recurso, ele deve
ser admitido e acolhido no mérito.

A jurisprudéncia, ao interpretar o artigo 1.022 do CPC ¢
pacifica quanto a excepcionalidade da possibilidade de atribui¢do de carater
infringente ou modificativo aos embargos declaratorios, o que se admite somente em
consequéncia do acolhimento de eventual omissao, obscuridade ou contradigao.

Na espécie, ha omissao a ser sanada.

A concessdo de crédito mediante assinatura falsa ou sem

contrato se trata de erro injustificavel por parte da institui¢ao financeira e que viola a
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boa-fé, impondo-se a restituicdo em dobro os valores que cobrou indevidamente, a
partir de determinado periodo, nos termos do art. 42 do Cddigo de Defesa do
Consumidor: “O consumidor cobrado em quantia indevida tem direito a repeticdo do
indébito, por valor igual ao dobro do que pagou em excesso, acrescido de correcao
monetaria e juros legais, salvo hipotese de engano justificavel”.

Sobre o referido dispositivo legal, a Corte Especial do STJ

fixou as seguintes teses por ocasido do julgamento do Tema Repetitivo 929':

“Primeira tese: A restitui¢do em dobro do indébito (paragrafo
unico do artigo 42 do CDC) independe da natureza do
elemento volitivo do fornecedor que realizou a cobranga
indevida, revelando-se cabivel quando a referida cobranga
consubstanciar conduta contraria a boa-fé objetiva.

Segunda tese: A acdo de repeti¢do de indébito por cobranca de
valores referentes a servicos nao contratados promovida por
empresa de telefonia deve seguir a norma geral do prazo
prescricional decenal, consoante previsto no artigo 205 do
Cddigo Civil, a exemplo do que decidido e sumulado no que
diz respeito ao lapso prescricional para repeti¢ao de tarifas de
agua e esgoto (Stimula 412/STJ).

Modulacdo dos efeitos: Modulam-se os efeitos da presente
decisdo - somente com relacdo a primeira tese - para que o
entendimento aqui fixado quanto a restituicdo em dobro do
indébito seja aplicado apenas a partir da publicacdo do presente
acorddo. A modula¢do incide unicamente em relagdo as
cobrangas indevidas em contratos de consumo que nao
envolvam prestagdo de servigos publicos pelo Estado ou por
concessionarias, as quais apenas serdo atingidas pelo novo
entendimento quando pagas ap6s a data da publicagdo do
acordao.”

Verifica-se, portanto, que ndo ¢ exigida prova cabal de ma-fé
por parte da instituicdo financeira para que haja restituicdo em dobro.

Nesse sentido, a recente jurisprudéncia desta Camara:

Ac¢do DECLARATORIA CUMULADA COM obrigagio DE
FAZER E indenizacio POR danos MATERIAIS E morais.
Sentenca que julgou o pedido inicial procedente para declarar
inexistente o débito oriundo do contrato apontado na inicial e

' EAREsp 600663/S, EAREsp 622897/RS, EAREsp 664888/RS, EAREsp 676608/RS e EREsp
1413542/RS
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condenar o requerido na restituigdo simples dos valores
cobrados indevidamente e no pagamento de indenizagdo por
danos morais no valor de R$ 2.000,00. Insurgéncia de ambas
as partes. CEDULAS DE CREDITO BANCARIO. Requerido
que negou interesse na producdo de provas. Preclusdo
observada. Falha na prestacdo de servigos observada. DANOS
MORALIS. Pretensdo de majoracdo da condenac¢do do banco em
composicdo por danos morais. Admissibilidade. Danos
extrapatrimoniais advindos de descontos indevidos de valores
em beneficio previdencidrio que dispensam prova do efetivo
prejuizo (dano in re ipsa). Quantum indenizatorio fixado em
R$ 2.000,00, que merece ser majorado, a luz dos critérios da
razoabilidade e da proporcionalidade, das circunstancias do
caso concreto e dos parametros adotados por este C. Tribunal
REPETICAO DE INDEBITO. Art. 42 do CDC. Recursos
repetitivos. Tese firmada pelo C. STJ. (EAREsp 600663/RS,
EAREsp 622897/RS, EAREsp 664888/RS, EAREsp
676608/RS e EREsp 1413542/RS (tema 929). Cobrangas
indevidas realizadas antes de 30 de marco de 2021, termo da
modulagdo do referido julgado. Precedentes deste E. Tribunal.
Sentenga mantida nesse ponto. Recurso da autora provido em
parte para fixar a indenizagdo por danos morais em R$
7.000,00 e recurso da institui¢do financeira ndo provido.

(TJSP; Apelacao Civel 1003945-55.2021.8.26.0482; Relator
(a): Marcos Gozzo; Orgdo Julgador: 38* Camara de Direito
Privado; Foro de Presidente Prudente - 1* Vara Civel; Data do
Julgamento: 17/08/2022; Data de Registro: 18/08/2022)

EMPRESTIMO CONSIGNADO. Aplicagio do CDC.
Consumidor por equiparagdo. Nulidade da contratacao.
Empréstimo nao contratado no beneficio previdencidrio do
autor. Falha no servi¢o. Responsabilidade objetiva do réu.
Fragilidade dos elementos trazidos na defesa. Inexigibilidade
dos débitos configurada. Valores que devem ser devolvidos.
Restituigdo. Tese firmada em recurso repetitivo do STJ -
EAREsp n°676.608. Modulacdo dos efeitos aos indébitos
cobrados apo6s a data publicagdo do Acordao paradigma -
30.03.2021. Restituicdo simples dos valores cobrados até esta
data e, ap0s, restituicdo na forma dobrada. Dano moral in re
ipsa. Caracterizado. Quantum fixado em observancia aos
critérios de razoabilidade e proporcionalidade. Sentenga
reformada. RECURSO PROVIDO.

(TJSP; Apelagdo Civel 1003136-59.2021.8.26.0484; Relator
(a): Anna Paula Dias da Costa; Orgdo Julgador: 38* Camara de
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Direito Privado; Foro de Promissao - 2* Vara Judicial; Data do
Julgamento: 15/08/2022; Data de Registro: 15/08/2022)

Os débitos indevidos no beneficio previdenciario do autor se
iniciaram em 2023, de modo que as cobrancas indevidas realizadas deverdao ser
devolvidas em dobro, igualmente corrigidos e acrescidos de juros.

De rigor, portanto, o acolhimento dos presentes embargos para
reformar a sentenca nos termos do paradgrafo anterior, condenando o réu a pagar,
além da indenizacgdo por danos morais ja fixada no Acorddo, a quantia em dobro dos
valores indevidamente descontados do autor.

Advirta-se que eventual recurso a este acorddo estara sujeito ao

disposto nos paragrafos 2°, 3° e 4°, do art. 1.026> do Cddigo de Processo Civil.

3.- Pelo exposto, acolhem-se os embargos de

declaracao, com efeito modificativo.

SPENCER ALMEIDA FERREIRA
Relator

2 Art. 1.026. Os embargos de declaragdo nio possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo para a
interposi¢do de recurso (...)

§ 2° Quando manifestamente protelatorios os embargos de declaragdo, o juiz ou o tribunal, em decisido
fundamentada, condenara o embargante a pagar ao embargado multa ndo excedente a dois por cento sobre o
valor atualizado da causa.

§ 3° Na reiteracdo de embargos de declaragdo manifestamente protelatorios, a multa seré elevada a até dez por
cento sobre o valor atualizado da causa, e a interposi¢@o de qualquer recurso ficara condicionada ao deposito
prévio do valor da multa, a exce¢do da Fazenda Publica e do beneficiario de gratuidade da justica, que a
recolherdo ao final.

§ 4° Nio serdo admitidos novos embargos de declaragdo se os 2 (dois) anteriores houverem sido considerados
protelatorios
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