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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1039196-
92.2023.8.26.0053, da Comarca de S@o Paulo, em que ¢ apelante INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, ¢ apelado PAULO EDUARDO
MAHFUZ.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento aos recursos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ FELIPE
NOGUEIRA (Presidente sem voto), NAZIR DAVID MILANO FILHO E LUIZ DE
LORENZI.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
JOAO NEGRINI FILHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n° 1039196-92.2023.8.26.0053

Apelante: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
Apelado: Paulo Eduardo Mahfuz

Comarca: Sao Paulo — 2" Vara de Acidentes do Trabalho
Voto n° 35.926 — J.V.

ACIDENTE DO TRABALHO -~ AUXILIO-DOENCA -
GERENTE DE PROJETOS DE TECNOLOGIA DA
INFORMACAO —~ MALES PSIQUIATRICOS -
JULGAMENTO CONVERTIDO EM DILIGENCIA PARA
A REALIZACAO DE NOVA PERICIA - LAUDO
PERICIAL CONCLUSIVO - NEXO CAUSAL OU
CONCAUSAL COM O LABOR NAO RECONHECIDO -
BENEFICIO ACIDENTARIO INDEVIDO — INVERSAO
DO JULGADO PARA IMPROCEDENCIA DA ACAO.

Remessa oficial e recurso autarquico providos para inversao
do julgamento.

Trata-se de sentenca que julgou procedente agdo
acidentaria, com a condenacdo da autarquia a pagar auxilio-doenca de
91% sobre o saldrio-de-beneficio a ser apurado em regular execucao, a
partir de 05/04/2023, devendo ser mantido pelo prazo de 120 (cento e
vinte) dias, a contar da data da efetivagdo implantacao do beneficio pelo
INSS, comunicando ao juizo, vedada a suspensdao nos meses em que o
autor exerceu atividade remunerada antes do pagamento da primeira
prestacdo na esfera administrativa (Tema Repetitivo n°® 1.013).
Condenou, ainda, ao pagamento de abono anual, correcdo monetaria
(INPC) e juros de mora, da citacdo, na forma do art. 1°-F da Lei Federal
n°® 9.494/97, com a redacao conferida pela Lei Federal n® 11.960/2009, e,
a partir de 09.12.2021, por meio da Selic, nos termos do art. 3° da
Emenda Constitucional n® 113/21, além de honorarios sucumbenciais
fixados em R$ 1.500,00, com fundamento no artigo 85, § 8°, do CPC
(fls. 209/212).
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Irresignado, apela o INSS requerendo a reforma da r.
sentenga, afirmando, em sintese, ndo estarem comprovados os requisitos
necessarios a concessao do beneficio acidentario, em especial o nexo
causal. Argumenta que o perito judicial presumiu a existéncia de nexo
ocupacional, com base nas alegacdes do proprio autor e a CAT anexada
aos autos nao possui valor probatdrio, haja vista que emitida pelo
proprio autor, tratando-se de documento unilateral. Pugna pela inversao
do julgado e prequestiona a matéria. Subsidiariamente, requer seja
observada a prescri¢gdo quinquenal, que a parte seja intimada a firmar e
juntar aos autos a autodeclaragao prevista no anexo I da Portaria INSS n°
450, de 03 de abril de 2020, em observancia as regras de acumulacao de
beneficios estabelecida no art. 24, §§ 1.° e 2.°, da Emenda Constitucional
103/2019; a fixagao dos honorarios advocaticios nos termos da Sumula
111 do STJ; a declaragao de isengdo de custas e outras taxas judiciarias e
o desconto, de eventual montante retroativo, dos valores ja pagos
administrativamente ou de qualquer beneficio inacumulédvel recebido no
periodo, e a cobranca de eventuais valores pagos indevidamente a parte

autora em sede de antecipacao dos efeitos da tutela (fls. 217/221).
O recurso foi respondido (fls. 227/236).
Decisao submetida ao reexame necessario.
O julgamento foi convertido em diligéncia para renovagao

da pericia médica (fls. 239/245). O novo laudo foi juntado as fls.
358/366, cientificadas as partes.
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E o relatorio.

Conheco da remessa oficial, por forca do que dispde o art.

496, inc. I, do CPC, eis que iliquida a condenagao.

Narra o autor, na inicial, ter adquirido doenca ocupacional
(males psiquicos), apOs sofrer inumeras represalias e discriminagdes
dentro da empresa, sendo vitima de chacota de seus supervisores e de
demais funcionarios. Iniciou tratamento psiquiatrico em 23/05/2022 com
diagnostico de episodios depressivos, males que reduzem sua capacidade

laborativa.

Realizada a pericia médica (fls. 91/116), o expert, valendo-
se dos exames fisico e complementares acostados aos autos, constatou
que o obreiro apresenta o seguinte quadro:

"-CID-10: EPISODIO DEPRESSIVO NAO
ESPECIFICADO (F32.9) E TRANSTORNO DE PANICO (F41.0);

- HA NEXO CAUSAL POR DOENCA DO TRABALHO;

- HA INCAPACIDADE TOTAL E TEMPORARIA”.

E concluiu:

Quanto ao Nexo com o trabalho:

“Considerando os elementos objetivos dos autos, conforme
documentag¢do médica e psicologica acostada, é possivel correlacionar
as patologias psiquiatricas alegadas e o ambiente laboral.

Hd nexo causal por doenca de trabalho”.
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Incapacidade: “Considerando o exame fisico realizado, os

exames complementares analisados e os relatorios constantes nos autos,
no momento da avalia¢do pericial, periciado ndo apresenta condigoes
psiquicas no momento para exercer sua atividade laboral. Além de
ainda apresentar sintomas depressivos e ataques de pdnico, periciando
teve recentemente sua medicacdo alterada para controle de crise
conforme documento anexado a pericia.

Hd incapacidade total e temporaria”.

Em seguida, 0o MM. Juizo a quo determinou se oficiasse a
empregadora para juntada do PPP, PCMSO, entre outras informagdes,
que vieram aos autos (fls. 180/186). Em seguida, o feito retornou ao

especialista que ratificou sua conclusio (fls. 199/202).

Com base na conclusao pericial, a MM. Juiza a quo deferiu
o auxilio-doenca de natureza acidentaria, a partir de 05/04/2023,
devendo ser mantido pelo prazo de 120 (cento e vinte) dias, a contar da
data da efetivagao implantacdo do beneficio pelo INSS, comunicando ao
juizo, vedada a suspensao nos meses em que o autor exerceu atividade
remunerada antes do pagamento da primeira prestacio na esfera

administrativa (Tema Repetitivo n° 1.013).

Contudo, como havia duvida acerca do real estado de saude
do segurado e do nexo causal, o julgamento foi convertido em diligéncia

para renovacao da prova pericial.

No novo laudo (fls. 358/366), concluiu o jurisperito, de
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inteira confianca desta Corte, que o obreiro ndo apresenta incapacidade
laborativa e que ndo ha nexo causal entre os males alegados e o labor.
Veja-se:

“Ndo foi constatada incapacidade laborativa para as
atividades laborais habituais. O periciando ndo apresenta reducdo da
sua capacidade laboral, ndo ha prontudrio médico que descreve a
continuidade do tratamento ou da incapacidade, vide a fl. 355.

Ndo ha nexo causal ou concausal entre a atividade
laboral e as doencas da parte autora. A documentacdo médica nao
descreve qualquer correlacido da parte autora. A documentagio
médica ndo descreve qualquer correlacdo entre o trabalho e as

doencas psiquidtricas apresentadas™ (1.364).

As partes tiveram ciéncia do laudo e ndo vieram aos autos

prova técnica capaz de infirmar as conclusdes obtidas.

Dessa forma, o caso ¢ de improcedéncia do pedido, pois
ndo preenchidos os requisitos legais para o recebimento de beneficio
postulado, dado nao ter sido constatada incapacidade laborativa
decorrente do trabalho, tampouco a presenca de nexo causal

ocupacional.

Sem prejuizo de todo o exposto, como ¢ sabido, a lei
acidentaria indeniza apenas a efetiva reducao da capacidade de trabalho.
Nao possui carater preventivo € nem indeniza a lesdo em si, se nao

provocar repercussdo na capacidade laborativa do segurado.

Por fim, autorizo o levantamento dos honorarios
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periciais depositados a fls. 356.

Ante o exposto, DA-SE PROVIMENTO i remessa
oficial e ao recurso autarquico para julgar IMPROCEDENTE o
pedido, invertendo-se o onus da sucumbéncia, observada a isencio

legal que favorece o segurado.

JOAO NEGRINI FILHO
Relator
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