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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500249-14.2024.8.26.0622, da Comarca de Itapeva, em que ¢ apelante MARCELO
DE LIMA CUSTODIO, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: por
v.u.,deram parcial provimento ao recurso para para afastar o concurso
material, reconhecer a continuidade delitiva e reduzir a pena a 02 (dois) anos e
quatro (04) meses de reclusdo e 11 (onze) dias/multa, cada didria no minimo
legal, mantida no mais a sentenca., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ALEX
ZILENOVSKI (Presidente) E ROBERTO SOLIMENE.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
FRANCISCO ORLANDO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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500249-14.2024.8.26.0622.

Apelante: Marcelo de Lima Custodio.

Apelado: Ministério Publico.

2% Vara Criminal da Comarca de Itapeva.

Voto n° 53.608 — Relator.

EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL.
FURTO QUALIFICADO. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

I. Caso em Exame

Marcelo de Lima Custodio foi condenado a 4 anos e 2
meses de reclusdo por furto qualificado, em regime
semiaberto, por subtrair bens de dois estabelecimentos
comerciais em Itapeva, mediante rompimento de obstaculo,
durante o repouso noturno. O réu recorreu, buscando
absolvicdo com base no principio da insignificancia, ou,
subsidiariamente, a reducdo da pena.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em (i) a aplicagdo do
principio da insignificdncia devido ao valor dos bens
subtraidos e (ii) a possibilidade de afastamento da
qualificadora do rompimento de obstaculo.

II1. Razdes de Decidir

3. O principio da insignificincia ndo se aplica, pois, além do
valor subtraido, houve danos aos estabelecimentos e o réu
agiu em concurso com outros individuos.

4. As qualificadoras foram comprovadas por provas orais e
periciais, e a continuidade delitiva foi reconhecida,
reduzindo a pena.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso parcialmente provido para reconhecer a
continuidade delitiva e reduzir a pena para 2 anos e 4 meses
de reclusdo e 11 dias/multa, mantida a sentenca no mais.
Tese de julgamento: 1. O principio da insignificancia nao se
aplica em casos de furto qualificado com danos e concurso
de agentes. 2. A continuidade delitiva pode ser reconhecida
em crimes praticados em circunstancias semelhantes.
Legislacdo Citada:

Codigo Penal, art. 155, § 4°, incisos [ e IV, art. 69.
Jurisprudéncia Citada:

TJ-SP, 9* Camara de Direito Criminal, Apelagdo Criminal
99308037623900/Aruja, Rel. Manoel René Nunes, j.
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22/10/08.
STF, HC 122547 / MG, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz
Fux, DJe 19/08/2014.

Ao relatorio da respeitavel sentenca de fls.
278/283, acrescenta-se que o Juizo da 2* Vara Criminal da Comarca de Itapeva

condenou Marcelo de Lima Custédio a cumprir pena de 04 (quatro) anos e

02 (dois) meses de reclusdo (no regime semiaberto), por infracdo ao artigo
155, § 4°, incisos 1 e IV, por duas vezes, na forma do artigo 69, todos do

Cddigo Penal.

Inconformado, o réu recorre em busca de
absolvicao, invocando o principio da insignificancia, porque os bens e valores
subtraidos perfazem o montante de aproximadamente R$1.000,00 (mil reais),
sustentando a inexpressividade da lesdo juridica provocada. Subsidiariamente
pretende a redu¢do da pena, com o afastamento da qualificadora do
rompimento de obstaculo, argumentando que os laudos foram realizados muito
tempo depois dos fatos, e as portas de ambos os estabelecimentos comerciais
estavam reparadas. Requer, ainda, os beneficios da gratuidade da justica (fls.

303/308).

Contrarrazoado o recurso (fls. 323/335), a

Procuradoria Geral de Justi¢a opinou pelo improvimento do recurso.

E o relatorio.

O Apelante foi denunciado como incurso nas
sancoes do artigo 155, § 4°, incisos I e IV, c.c. o artigo 155, § 1°, ambos do
Cdédigo Penal, por duas vezes, em concurso material, na forma do artigo 69 do

Cdédigo Penal, porque no dia no dia 27 de abril de 2024, por volta das 02:07
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horas, na Rua Sinh6 de Camargo, n° 191, Centro, cidade de Itapeva, ¢ na
mesma data, mas por volta das 04:30 horas, na Avenida Paulina de Moraes, n°
1347, Jardim Maringd, Itapeva, agindo em concurso e previamente ajustado
com dois individuos nao identificados, durante o repouso noturno, subtraiu,
para proveito de todos eles, mediante rompimento de obstaculo, um notebook,
um HD externo, dois pen drive, um certificado digital e um fone de ouvido,
pertencentes ao estabelecimento comercial “Epoca Fisco Contabil”, ¢ a quantia
aproximada de R$ 1.200,00 (mil e duzentos reais), pertencente ao

estabelecimento comercial “Ponta da Esfirra”.

De acordo com a denuncia, as acoes dos furtadores
foram flagradas pelas cameras de seguranca dos estabelecimentos comerciais,
e o representante da “Ponta da Esfirra”, apos tomar conhecimento do crime e
registrar a ocorréncia, saiu a procura dos furtadores e encontrou o Apelante —
que ainda estava com as mesmas vestimentas visualizadas nas imagens das
cameras de seguranga — em uma praca no bairro Sdo Camilo, acionando
policiais militares, que o prenderam em flagrante.

A materialidade delitiva estd consubstanciada no
boletim de ocorréncia (fls. 10/14), no auto de avaliagao (fls. 239), nas imagens
das cameras de vigilancia (fls. 21/32 e link 245), nos laudos periciais (fls.
91/93 e 241/243) e na prova oral.

Inquirido na fase extrajudicial, o Apelante admitiu
a autoria dos furtos, mas ressalvou que subtraiu apenas R$62,00 (sessenta e
dois reais) e que a porta do estabelecimento estava destravada; apenas abriu,
sem forgar ou quebrar nada. No outro comércio nao pegou nada, porque nao
havia dinheiro; s6 papel. Quanto aos comparsas, afirmou que sé pode falar
sobre o que fez. Na data dos fatos estava sob efeito de bebidas e drogas, e usou
o dinheiro para comprar cocaina. A vitima o surpreendeu, acionou a policia, e

ficou no local aguardando os policiais, que o levaram para a delegacia (fls.
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Em juizo tornou a admitir as acusagoes,
confirmando que praticou os dois furtos. Acrescentou que arrombou as portas
usando forga fisica, sem utilizar nenhum instrumento. Agiu em comparsaria
com dois individuos, que prefere ndo identificar. Os objetos furtados foram
vendidos. Nao tinha mais nada em seu poder quando foi abordado (gravagao

audiovisual).

Vanderlei Santos da Silva, proprietario do
estabelecimento comercial “Ponta da Esfirra”, notou que porta estava
arrombada, e que os agentes quebraram a fechadura e subtrairam um balde de
moedas, no valor aproximado de R$ 1000,00, ¢ o dinheiro do caixa. Saiu
procurando os delinquentes, avistou o réu em um quiosque, sem camisa, e foi
tentar resolver sem envolver a policia. Ele disse que estava fazendo seus
It ” ~ : [; 2 ~ . 7. r ~

corres”, ndo quis fazer 'acordo’, e entdo acionou a policia. O réu ndo

identificou os comparsas no crime (fls. 05 e gravacao audiovisual).

Lavinia de Carvalho, proprietaria do escritorio de
contabilidade “Epoca Fisco Contabil”, declarou que esteve no local no dia
seguinte ao furto e constatou que a porta havia sido arrombada e que varios
documentos estavam espalhados. Furtaram um notebook, um HD externo, fone
de ouvido, pen drive, moedas de colecdao das olimpiadas e o certificado digital
de um cliente. Soube que outra vitima foi atrds dos individuos. Nao recuperou
seus bens. O prejuizo foi cerca de R$2.080,00. Sobre o arrombamento,

esclareceu que quebraram o fecho da porta (fls. 06 e gravagao audiovisual).

Os policiais militares Givanildo Machado da

Nobrega e Jodo Ferreira dos Santos Filho narraram que foram acionados, se
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dirigiram ao "Ponto da Esfiha" e o proprietario esclareceu que trés individuos
usando capuz arrombaram a porta e subtrairam objetos. A vitima possuia
imagens das cameras de vigilancia. Sairam em patrulhamento para encontrar
os agentes e receberam ligagdo informando sobre furto em um escritorio.
Foram ao local e obtiveram imagens captadas por cameras de seguranga.
Notaram que os furtadores foram as mesmas pessoas. O proprietario do “Ponto
da Esfiha” comunicou que havia localizado um dos autores do crime e que ele
estava na praca. Foram até 14, abordaram o réu e ele confessou os dois furtos,
mas alegou que agiu sozinho. Conduziram o réu e a vitima a delegacia. O
policial Jodo acrescentou que ndo conhecia o réu; nao se recordava das roupas

que ele trajava quando chegou na praga (fls. 02/04 e gravacao audiovisual).

Apesar da ma qualidade das imagens captadas
pelas cameras de monitoramento, ¢ possivel verificar a dinamica da agao

delitiva nos estabelecimentos comerciais (fls. 21/32 e link 245).

Nao ha duvida, portanto, a respeito da
materialidade e da autoria, tanto que a defesa ndo contesta os fatos
propriamente ditos, bem assim da presenga do “animus furandi” a animar a

conduta do Apelante.

E ndo se acolhe a tese da inexisténcia de lesdao ao

bem juridico capaz de justificar a intervenc¢ao do Direito Penal.

Embora nao seja expressivo os valores subtraidos,
ndo se pode desconsiderar que o Apelante e seus comparsas arrombaram e
danificaram as portas dos estabelecimentos comerciais, cujos proprietarios
certamente tiveram que despender recursos na reparagdo dos danos, em

quantia bem superior ao valor de avaliacdo dos bens furtados e dos valores
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O principio da insignificAncia estd se
transformando em “panaceia”, ja que para tudo hoje em dia invoca-se o
“principio da insignificancia” ou o “crime de bagatela”. No caso em exame, o
Apelante ndo pode ser alcangados por esses favores legais, pois além do
prejuizo causado as vitimas, que ndo recuperaram seus bens e valores, praticou
os furtos com dois comparsas, ¢ as folhas de antecedentes dele indicam que ha
condenacdo definitiva por crime doloso ainda que a data do transito seja
posterior aos fatos . Evidentemente ndo foi para beneficiar individuo com esse

perfil que se erigiram as teorias da insignificancia e da bagatela.
A propdsito, esta E. Corte j& decidiu:

“Furto qualificado — Principio da bagatela -
Aplicagcdo — Inadmissibilidade - Principio que ndo pode ser aplicado as
hipdteses tipicas penais previstas em lei - O principio da intervengdo minima
do Estado deve servir como orientacdo ao legislador para a tipificagcdo dos
delitos - A partir do momento em que uma determinada conduta seja erigida
a categoria de infracdo penal ndo pode mais alegar seja ela insignificante,
de bagatela ou desprezivel penalmente - O valor do bem subtraido ou do
prejuizo suportado pela vitima refletira para a individualizacdo da pena,
como consequéncia do crime, mas ndo para levar a atipicidade da conduta,
ja devidamente prevista em lei em vigor (..) Precedentes - Recurso
improvido neste aspecto” (TJ-SP, 9 Camara de Direito Criminal; Apelagdo
Criminal 99308037623900/Aruja; Relator: Manoel René Nunes; j. em
22/10/08 - in "site" do Tribunal de Justi¢a de Sdao Paulo).

A propésito do tema, confira-se também: STF —
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“EMENTA: PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
FURTO QUALIFICADO PELO CONCURSO DE AGENTES (ART. 155, §
4° IV, DO CP). PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE.  HABEAS  CORPUS  EXTINTO  POR
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. O principio da insignificincia incide quando presentes, cumulativamente,

as seguintes condicoes objetivas: (a) minima ofensividade da conduta do

agente, (b) nenhuma periculosidade social da acdo, (c) grau reduzido de

reprovabilidade do comportamento, e (d) inexpressividade da lesao juridica

provocada.

2. A aplicagdo do principio da insignificancia deve, contudo, ser precedida

de criteriosa andlise de cada caso, a fim de evitar que sua adog¢do

indiscriminada constitua verdadeiro incentivo a prdtica de pequenos delitos

patrimoniais.

3. O valor da res furtiva ndo pode ser o unico pardmetro a ser avaliado,

devendo ser analisadas as circunstincias do fato para decidir-se sobre seu

efetivo enquadramento na hipotese de crime de bagatela, bem assim o
reflexo da conduta no ambito da sociedade.

4. In casu, a) a paciente foi condenada a 3 (trés) anos, 3 (trés) meses e 6
(seis) dias de reclusdao, em regime inicial semiaberto, pela prdtica do crime
de furto qualificado pelo concurso de agentes (art. 155, § 4°, IV, do CP), por
ter subtraido uma lata de azeite de oliva, dois bolos e trés discos de uma
mdquina Makita de trés estabelecimentos comerciais distintos.

b) Ademais, trata-se de condenada reincidente na pratica de delitos contra o
patrimonio.

¢) Destarte, o reconhecimento da atipicidade da conduta da recorrente, pela

adocdo do principio da insignificancia, poderia, por via transversa, imprimir

nas consciéncias a ideia de estar sendo avalizada a prdtica de delitos e de

desvios de conduta.
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d) A fundamentagdo contida no acordio do Superior Tribunal de Justica —

consistente na reiteracdo delitiva e no concurso de agentes — ndo pode ser

tida como inovagdo, porquanto visa demonstrar a acentuada reprovabilidade
do comportamento da paciente e a significativa ofensividade social de sua
conduta, que, segundo o entendimento pacificado nesta Corte, constituem
vetores do principio da insignificdncia.

5. Habeas corpus extinto por inadequacdo da via eleita e concessdo da
ordem de oficio para substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos ou alternativas, a critério do juizo da execug¢do.” (HC

122547 /| MG, Primeira Turma, Rel. MIN. LUIZ FUX, DJe 19/08/2014).

Portanto, os fatos sdo tipicos ¢ a sua pratica nao
pode ser tida por insignificante, até porque houve dois crimes de furtos em
curto espaco de tempo e consideravel prejuizo de ordem patrimonial para as
vitimas, que nada recuperaram, e ainda precisaram providenciar o reparo nas

portas.

Mantida a condenacdo, ha pequeno reparo a fazer

na pena.

As qualificadoras restaram devidamente

comprovadas pela prova oral e pericial.

Os maus antecedentes autorizam a majoracao (fls.
167/169). Todavia, evidentemente preservada a convic¢do do digno juiz
sentenciante, ndo se pode agravar a pena-base por conta da causa de aumento
do repouso noturno na hipétese de furto qualificado, consoante entendimento
que tem predominado nesta E. Camara. Dai a reducdo do acréscimo a fragdo

1/6, considerada apenas uma condenagdo anterior.
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Na segunda etapa da dosimetria o magistrado
considerou adequadamente a atenuante da confissdo e, agora, operados os
ajustes, a pena torna ao minimo legal na base.

Na sequéncia a sentenga fez incidir a regra do
concurso material de infragdes (entre o primeiro e o segundo furto), mas creio

que aqui a sentenca também comporta modificagao.

O Apelante e seus comparsas praticaram o segundo
crime horas ap6s o primeiro, na mesma cidade, e nas duas ocasides mediante

arrombamento.

Equivale dizer que os crimes foram praticados em
circunstancias de tempo, local e modo de execugao tais, que autorizam a fic¢ao

de que o seguinte foi cometido em continuagao ao primeiro.

Acrescida a pena de um deles de 1/6 por conta da
continuidade, a san¢do para os dois furtos fica concretizada em dois (02) anos

e quatro (04) meses de reclusdo, e onze (11) dias/multa, no piso.

O regime prisional intermediario foi motivado a
contento e fica mantido, porque o Apelante ostenta maus antecedentes, ¢
reincidente e teima em delinquir, deixando entrever a indispensabilidade de se
adotar maior rigor na retribui¢dao. Fatores que, por outro lado, inviabilizam a
substitui¢do da privagdo de liberdade por restricao de direitos e desaconselham

0 “sursis”.

O valor estipulado a titulo de indenizacao por dano

material fica mantido, porque houve pedido expresso na denuncia (fls.
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174/175), o réu teve ampla oportunidade para se defender, e a quantia foi
estipulada com moderagdao e baseada nos prejuizos efetivamente suportados

pelas vitimas (fls. 283).

Finalmente, fica o registro de que a gratuidade
devera ser pleiteada ao Juizo da Execucdo, que no momento apropriado
cuidara de averiguar se o Apelante realmente nao possui condi¢des para arcar

com o pagamento da taxa judicidria sem o sacrificio do proprio sustento.

Ante o exposto, o meu voto da parcial
provimento ao recurso para para afastar o concurso material, reconhecer a
continuidade delitiva e reduzir a pena a 02 (dois) anos e quatro (04) meses de
reclusdo e 11 (onze) dias/multa, cada didria no minimo legal, mantida no mais

a sentenca.

FRANCISCO ORLANDO
Relator
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