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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1040401-70.2023.8.26.0114, da Comarca de Campinas, em que ¢ apelante/apelado
VICENTE DE PAULA MOREIRA (JUSTICA GRATUITA), é apelado/apelante
BANCO BMG S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 23* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimetno ao recurso do autor e parcialmente provido o do réu VU, de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente sem voto), EMILIO MIGLIANO NETO E
JOSE MARCOS MARRONE.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
TAVARES DE ALMEIDA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

APELACAO CIVEL N° 1040401-70.2023.8.26.0114

APELANTES: VICENTE DE PAULA MOREIRA E BANCO BMG
S/A

APELADOS: OS MESMOS

COMARCA: CAMPINAS

VOTO N° 26.876

ACAO DECLARATORIA CUMULADA COM INDENIZATORIA -
CARTAO DE CREDITO CONSIGNADO - REU - APELO -
ARGUICAO - PRESCRICAO TRIENAL - INOCORRENCIA - PRAZO
INCIDENTE - DECENAL - INTELIGENCIA DO ART. 205 DO
CODIGO CIVIL.

AUTOR - CONTRATACAO - AUTOR - NAO
RECONHECIMENTO - PERICIA DIGITAL - CONCLUSAO -
ASSINATURA - FALSIFICACAO - SENTENCA - RELACAO
JURIDICA - DECLARACAO DE INEXISTENCIA.

APELO DO REU - INSURGENCIA CONTRA A RESTITUICAO
EM DOBRO DOS VALORES - AUTOR - DIREITO A REPETICAO
DO INDEBITO - FORMA - OBSERVANCIA DA MODULACAO DOS
EFEITOS NO EARESP N°676.608/RS.

APELO DO AUTOR - PRETENSAO - MAJORACAO DA
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS - DESCABIMENTO -
SENTENCA - FIXACAO - RESPEITO AOS PRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE - ART. 8° DO CPC

APELO DO AUTOR — PRETENSAO - CREDITO DEPOSITADO —
CARACTERIZACAO COMO “AMOSTRA GRATIS” (ART. 39, I1I, DO
CDC) — IMPOSSIBILIDADE - REU - AUSENCIA DE DEPOSITO
PARA CONHECIMENTO DA NATUREZA, ESPECIE E QUALIDADE
DO PRODUTO PARA EVENTUAL AQUISICAO - AUTOR -
VEDACAO AO ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA DA (ART. 884 DO
CODIGO  CIVIL) - COMPENSACAO DOS VALORES
DISPONIBILIZADOS EM CONTA COM A CONDENACAO
IMPOSTA AO REU - CABIMENTO - INTELIGENCIA DO ART. 368
DO CODIGO CIVIL

APELO DO AUTOR DESPROVIDO E DO REU PARCIALMENTE
PROVIDO.
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VISTOS.

Trata-se de agdo declaratoria cumulada com
indenizatdria, cujo relatério da sentenga se adota, julgada nos seguintes termos:
“..Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos para: a)
DETERMINAR a cessa¢do dos descontos em folha do autor pelo réu, no prazo de 15
dias, sob pena de multa diaria de R$100,00, limitada a R$5.000,00 (paginas
74/127); b) DECLARAR inexigiveis os débitos referentes ao contrato entre as partes
objeto da agdo (p. 58/73); ¢) CONDENAR o réu ao pagamento para o autor de
indenizagdo de R$5.000,00, a titulo de dano moral, valor este que devera ser
corrigido de acordo com a varia¢do constante da Tabela Pratica do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, a partir da publicagdo desta sentenca
(Sumula 362 do STJ), incidindo juros de mora desde a data da citagdo, no
percentual de 1% ao més; d) CONDENAR o réu a restituir ao autor, em dobro, os
valores descontados indevidamente do requerente, més a més, a titulo de
indenizagdo por danos materiais, devidamente atualizados pela Tabela Pratica do
TJSP, desde cada desembolso e com juros de mora de 1% ao més, desde a citagado,
nos termos do artigo 42, paragrafo unico, do CDC, autorizada a compensagdo com
o montante creditado na conta bancaria da autora (somatorio, na forma simples, dos
valores das operacoes de paginas 213/214). Em ambas as reparagoes civis, a partir
de 30/08/2024 (vigéncia da Lei 14.905/2024), a corre¢do monetaria deve ser
calculada pelo IPCA e os juros moratorios devem corresponder a diferenga entre a
Taxa SELIC e o IPCA, nos termos dos artigos 389, paragrafo unico e 406, §1° do
Codigo Civil. Tudo a ser apurado em fase de cumprimento de sentenca. Em
consequéncia JULGO EXTINTO o feito, com resolu¢do de mérito, nos termos do
artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Expega-se o necessario. Nos
termos do Comunicado CG n° 862/2023 e do §5° do art. 1098 das Normas de
Servico, verifiqgue a Serventia eventuais custas pendentes no processo de
conhecimento, ainda que certificado a inexisténcia de custas a recolher, intimando-

se a parte vencida a comprovar o recolhimento, exceto se beneficiaria da
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gratuidade. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos. Ante a sucumbéncia
de ambas as partes, arcara o autor com 20% e o réu com 80% das custas e despesas
processuais, bem como com os honorarios advocaticios da parte contraria, que fixo
em 10% para o autor, sobre o valor atualizado da condenagdo, e em 10% para o
réu, sobre o valor pedido de indenizag¢do por dano moral, vedada a compensagao
neste caso, observando-se, contudo, para a execug¢do, o advento das condigcoes
previstas no art. 98, §3°, do Codigo de Processo Civil, ante a gratuidade concedida

ao autor. P.I.C.." (fls. 326/335).

As partes apelaram. O autor expde a impossibilidade da
compensagao dos valores creditados, a se considerar como amostra gratis. Postula

ainda a majoragao da indenizacao pelo dano moral (fls. 338/343).

Por sua vez, o réu argui a prescrig@o trienal prevista no
art. 206, §3° IV, do Cdédigo Civil. Sustenta ainda regularidade da contratagdo.
Insurge-se contra a repeti¢ao do indébito. Alternativamente, requer a compensagao da

condenacdo com o que creditado ao autor (fls. 347/364).

Ambos contrarrazoaram (fls. 368/383 e 388/401).

E O RELATORIO.

A sentenca declarou a inexisténcia dos cartdes de
crédito consignados n°s 15387753 e 66119677 (fls. 58/73). Determinou ainda a
restituicdo em dobro das quantias debitadas, a compensagdo com os valores
disponibilizados pela instituicdo financeira e a condenou ao pagamento de

indenizagdo por danos morais de R$ 5.000,00.
A pretensdo do autor se embasa na declaracdo de

nulidade dos mencionados contratos. O direito € pessoal. A prescrigdo aplicavel ¢ a

prevista no art. 205 do Codigo Civil:
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haja fixado prazo menor.

A prescri¢do ocorre em dez anos, quando a lei ndo lhe

O STIJ firmou entendimento sobre a questao:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO
CUMULADA COM PEDIDO DE REPETICAO DE
INDEBITO. PRESCRICAO DECENAL. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO. 1. Consoante entendimento
consolidado nesta Corte Superior, as agoes de revisdo
de contrato bancario, cumuladas com pedido de
repeticao de indébito, possuem natureza pessoal e
prescrevem no prazo de 10 (dez) anos, nos termos do
art. 205 do Codigo Civil de 2002. Precedentes. 2.
Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no
REsp n° 1.632.888/MG, Rel. Min. Raul Araujo, 4“
Turma, julgado em 19/10/2020)

A contratacdo ocorreu em 26.8.2019. A acdo foi

proposta em 1°.9.2023, dentro do prazo decenal.

A assinatura digital do autor ndo foi confirmada,

conclusdo trazida pela pericia. A instituicdo financeira foi negligente ao proceder a

avenca (fls. 279/304). A responsabilidade ¢ objetiva, a luz do art. 14 da Lei 8.078/90:

O fornecedor de servigcos responde, independentemente

da existéncia de culpa, pela reparagdo dos danos causados aos consumidores por

defeitos relativos a prestac¢do dos servicos, bem como por informagoes insuficientes

ou inadequadas sobre sua frui¢do e riscos.

Aplicavel a Simula 479 do ST1J:
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As institui¢oes financeiras respondem objetivamente
pelos danos gerados por fortuito interno relativo a fraudes e delitos praticados por

terceiros no ambito de operagoes bancarias.

O autor faz jus a restituicdo das quantias debitadas.

Quanto a forma, a luz da modulagao dos efeitos no EAREsp n°676608/RS:

“13. Fixag¢do das seguintes teses. Primeira tese: A
restituicdo em dobro do indébito (pardgrafo unico do
artigo 42 do CDC) independe da natureza do elemento
volitivo do fornecedor que realizou a cobrangca
indevida, revelando-se cabivel quando a referida
cobranga consubstanciar conduta contraria a boa-fé
objetiva. Segunda tese: A agdo de repeti¢cdo de indébito
por cobranca de valores referentes a servigos ndo
contratados promovida por empresa de telefonia deve
seguir a norma geral do prazo prescricional decenal,
consoante previsto no artigo 205 do Codigo Civil, a
exemplo do que decidido e sumulado no que diz
respeito ao lapso prescricional para repeti¢io de
tarifas de dgua e esgoto (Sumula 412/STJ). Modulagdo
dos efeitos: Modulam-se os efeitos da presente decisdo
- somente com relagdo a primeira tese - para que o
entendimento aqui fixado quanto a restituicdo em
dobro do indébito seja aplicado apenas a partir da
publica¢do do presente acorddo. A modulagdo incide
unicamente em relacdo as cobrancas indevidas em
contratos de consumo que ndo envolvam prestagdo de
servigos publicos pelo Estado ou por concessiondrias,
as quais apenas serdo atingidas pelo novo
entendimento quando pagas apos a data da publicagdo
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do acorddo.’

Por outro lado, o dano moral ¢é incontroverso. O réu nao
se insurgiu no apelo. O débito mensal de R$ 53,08 atingiu aposentadoria. Perdurou
por desde 8.2019 (fls. 23/28). O autor se viu desprovido do numerario para fazer
frente as despesas do cotidiano. Caracterizou-se a ofensa a direito da personalidade.

A conduta do réu ndo se pautou no exercicio regular do direito (art. 188, I, do CC).

No que diz respeito a quantificagdo do valor, o
pressuposto € a justa recomposi¢cdo pelo padecimento animico. A verba ndo objetiva
0 enriquecimento, ao tempo em que também se reveste de cunho punitivo e
desestimulador, visando a que o ofensor nao reitere a conduta. Sobre a questao,

precedente jurisprudencial assim orienta:

CIVIL E  PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DANOS
MORALIS. MAJORACAO DA
INDENIZACAO.INVIABILIDADE. RAZOABILIDADE
NA FIXACAO DO QUANTUM. DECISAO MANTIDA.

1. O valor da indenizagdo por danos morais deve ser
fixado em valor razoavel, de modo a preservar a dupla
finalidade da condenacgdo, qual seja, a de punir o ato
ilicito cometido e a de reparar o sofrimento
experimentado  pela  vitima,  consideradas  as
peculiaridades subjetivas do feito. 2. No caso, a
indenizagdo foi arbitrada em valor consonante com os
principios da razoabilidade e da proporcionalidade,
devendo ser mantida. 3. Agravo regimental a que se

nega provimento. (STJ - AREsp. AgRg. 416.491-RJ, Rel.
Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, j. 26.4.2016, DJ
3.5.2016).
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No contexto, equanimes os R$ 5.000,00 estabelecidos
na origem, consonantes aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade (art.
8° do CPC. Como se beneficiou do numerario creditado, em tese descaracterizaria o
padecimento animico. Entretanto, necessario observar o principio da vedacdo a

reformatio in pejus.

Incabivel considerar o valor creditado na conta como
“amostra gratis” (art. 39, III, do CDC). Cuidou-se de fraude e ndo de envio de
produto para conhecimento da natureza, espécie e qualidade para eventual aquisigao.
Entender-se de forma diversa, caracterizaria o enriquecimento sem causa (art. 884 do
Cddigo Civil). Passivel ainda a compensacao dos valores devidos pelo réu com o que

disponibilizado ao autor (art. 368 do Cédigo Civil).

A interposi¢cdo de embargos de declaragdo com intuito

protelatorio implicara na penalidade prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC.

Pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao apelo do
autor e DOU PARCIAL PROVIMENTO ao do réu para que a restituicdo das
diferencas ocorra de forma simples em relagdo as cobrangas anteriores a 30.3.2021 e

em dobro as posteriores.

TAVARES DE ALMEIDA
RELATOR
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