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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2098629-04.2025.8.26.0000, da Comarca de Votuporanga, em que sio
impetrantes AMANDA ABOU DEHN e EDNA MARA DA SILVA ABOU
DEHN e Paciente BRENDO HENRIQUE DOS SANTOS FERREIRA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores XAVIER DE
SOUZA (Presidente), ALEXANDRE ALMEIDA E RENATO GENZANI
FILHO.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
XAVIER DE SOUZA

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 66028

“HABEAS CORPUS” N° 2098629-04.2025.8.26.0000
IMPETRANTES: AMANDA ABOU DEHN; EDNA MARA DA SILVA
ABOU DEHN

PACIENTE: BRENDO HENRIQUE DOS SANTOS FERREIRA
COMARCA: VOTUPORANGA

AGAO PENAL N° 1500034-93.2025.8.26.0560

JUiZO DE ORIGEM: 22 VARA CRIMINAL

ORGAO JULGADOR: 112 CAMARA CRIMINAL — LN

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. ORDEM DENEGADA.

|. Casoem Exame

1. Habeas Corpus impetrado alegando auséncia de requisitos para a prisdo
preventiva e presenca de pressupostos para liberdade proviséria. O paciente,
primario e com bons antecedentes, foi preso em flagrante por suposta infracdo ao
artigo 33 da Lei n? 11.343/2006, por trafico de drogas.

Il. Questao em Discusséao

2. A questao em discussao consiste em saber se a prisdo preventiva do paciente é
justificada pela gravidade concreta do crime e pelo risco de reiteracdo delitiva, em
detrimento da aplicagdo de medidas cautelares diversas.

lll. Razbes de Decidir

3. A decisédo que converteu a prisao em flagrante em preventiva esta fundamentada
na gravidade concreta do crime e no historico de reiteracdo delitiva do paciente,
evidenciado por condenacao anterior por ato infracional equiparado ao trafico de
drogas.

4. A jurisprudéncia reconhece que condicbes pessoais favoraveis ndao impedem a
prisdo cautelar quando presentes os requisitos legais para a decretacdo da
segregacao provisoria.

5. A aplicagéo de medidas cautelares diversas da prisdo € inviavel, pois insuficientes
para acautelar a ordem publica, diante do risco de reiteracao delitiva.

IV. Dispositivo e Tese

6. Ordem denegada.
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Tese de julgamento: 1. A gravidade concreta do crime e o risco de reiteracdo delitiva
justificam a prisdao preventiva para garantia da ordem publica. 2. Condicbes pessoais
favoraveis ndo impedem a prisdo cautelar quando ha fundamentagéao idénea.

Legislacao Citada:

Lei n2 11.343/2006, art. 33.

Codigo de Processo Penal, art. 312.
Jurisprudéncia Citada:

STJ, AgRg no HC n. 978.980/SP, Rel. Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 26/3/2025.

Cuida-se de Habeas Corpus
impetrado pelas Advogadas AMANDA ABOU DEHN e EDNA
MARA DA SILVA ABOU DEHN em favor de BRENDO
HENRIQUE DOS SANTOS FERREIRA, que estaria sofrendo
constrangimento ilegal em razao de ato atribuido ao Magistrado
em exercicio na 22 Vara Criminal da Comarca de Votuporanga,
nos autos da Ag¢ao Penal n°® 1500034-93.2025.8.26.0560.

Sustentam, em resumo, as
impetrantes, que estdo ausentes o0s requisitos da prisao
preventiva e, paralelamente, presentes os pressupostos da
liberdade proviséria. Alegam que nao ha justificativa valida para
a manutencdo do encarceramento cautelar de Brendo,
destacando tratar-se de pessoa primaria, de bons
antecedentes e boa personalidade, que conta com residéncia
fixa e emprego licito, e tem familia constituida, com trés filhos

pequenos que necessitam dos seus cuidados. Acrescentam
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que a gravidade abstrata dos fatos em apuracéo, e o clamor
publico dela decorrente, ndo se prestam a determinar a
necessidade da custddia provisoria, que também nao pode
representar antecipacdo de cumprimento de pena. Afirmam
que outras medidas cautelares seriam suficientes e adequadas
ao caso. Invocam o primado da presuncao constitucional de
inocéncia. Argumentam, também, com matéria fatica, na
tentativa de demonstrar a inocéncia do paciente, a auséncia de
periculosidade e a falta de indicativos de que, caso seja solto,
voltara a delinquir. E acenam com a ocorréncia de excesso de
prazo na formagdo da culpa, aduzindo que a audiéncia de
instrucdo e julgamento foi designada apenas para 16/04/2025.
Ponderam, em remate, que a libertacdo de Brendo nao
acarretara risco para a ordem publica ou para o andamento do

processo, estando assim ausente o periculum libertatis.

Por conta disso, as subscritoras da
inicial postulam a concessao da ordem, a fim de que o paciente
seja autorizado a aguardar em liberdade o desfecho do

processo.

Sem liminar (fls. 41/44), vieram
informagbes (fls. 46/48), seguidas de manifestacdo da
Procuradoria-Geral de Justica pela denegacédo da ordem (fls.
54/59).

E o relatorio.

Examinados os autos digitais da
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acao penal a que se refere a impetragao, verifica-se que o
paciente foi preso em flagrante e denunciado, por suposta
infracdo ao artigo 33, caput e § 1° inciso Il, da Lei n°
11.343/2006, porque por volta de 11h20, na Rua Vereador
Nelson Nascimento, n® 2045, Bairro Pozzobon, na cidade de
Votuporanga, em concurso com outro agente, também
denunciado, estariam preparando e mantendo em deposito,
para fins de trafico, sem autorizacdo legal e regulamentar,
cinco porgdes de cocaina, que somavam cinco gramas,
quarenta e oito por¢cées de maconha, com o total de setecentos
e trinta gramas, e ainda estariam cultivando duas plantas
arbustivas da espécie Cannabis sativa L, que constituiam em

matéria-prima para a preparacao de mais porgdes de maconha.

A decisdao que converteu a prisao
em flagrante em prisdo preventiva reune fundamentagao

idoénea, razao pela qual merece ser prestigiada.

Com efeito, a autoridade judicial
apontada como coatora reportou-se aos indicios de autoria e
de materialidade, bem como ressaltou que “A localizagdo de
entorpecentes variados, de objetos para fracionamento da
droga (balanga de precisdo e sacos plasticos) e, ainda, da
quantia de R$ 292,00 sem procedéncia declarada, tornam
incontestavel que os entorpecentes se destinavam a entrega
ao consumo de terceiro. Destaco, ademais, que a variedade

dos entorpecentes ndo indica o fato de se tratar de pequenos
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fraficantes. Ao reves, verifica-se que o responsavel por aqueles
faz da entrega de drogas ao consumo de terceiros um meio de
vida, ndo se tratando de episodio eventual. (...) Quanto ao
autuado BRENDO, em que pese sua primariedade e
menoridade relativa (19 anos), observo que este possui
inumeras passagens pela Vara da Infancia e Juventude, sendo
certo, ainda, que ja foi condenado pela pratica de ato
infracional equiparado ao delito de trafico de drogas (proc.
15601525-22.2022.8.26.0664), tendo  cumprido = medida
socioeducativa de internacéo, a justificar sua periculosidade e a
reiteragdo de atos contra a ordem publica (...). Pelos mesmos
fundamentos, observo ndo ser viavel a substituicdo da prisdo
preventiva por nenhuma das hipoteses listadas no art. 319 do
Codigo de Processo Penal. Diante disso, entendo de todo
conveniente a manutengcdo da prisdo cautelar dos autuados
(...), razdo pela qual converto as prisbes em flagrante em
preventiva, na forma do artigo 310, inciso I, do Codigo de
Processo Penal” (fls. 26/28).

A gravidade concreta do crime e o
histérico de reiteracao delitiva, evidenciado por condenacgao
anterior por ato infracional equiparado ao trafico de drogas,
justificam a manutencao da prisdo preventiva, para garantia da

ordem publica.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS

Habeas Corpus Criminal n® 2098629-04.2025.8.26.0000 - Votuporanga



= By Sy m— Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
— 11* Camara — Se¢ao Criminal

CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO
DE USO PERMITIDO. PRISAO PREVENTIVA. REQUISITOS.
GRAVIDADE DA CONDUTA. FUNDADO RISCO DE REITERACAO
DELITIVA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO  VERIFICADO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. INSUFICIENCIA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Insta consignar que a regra, em nosSso
ordenamento juridico, é a liberdade. Assim, a prisdo de natureza cautelar
revela-se cabivel tdo somente quando, a par de indicios do cometimento
do delito (fumus commissi delicti), estiver concretamente comprovada a

existéncia do periculum libertatis, nos termos do art. 312 do CPP.

2. No caso, a segregagcdo preventiva
encontra-se devidamente motivada, pois destacou o Magistrado a
gravidade concreta da conduta, diante da apreensdo de "33 gramas de
maconha, acondicionados em 02 microtubos;, 18 gramas de crack, na
forma de 62 pedras; e 139 gramas de cocaina, acondicionados em 107
flaconetes, além de uma pistola da marca Taurus, calibre 380, com um

carregador e duas munigées” (e-STJ fl. 82).

3. Além disso, foi salientado o risco de
reiteracdo delitiva do agravante, porquanto da "certiddo de antecedentes
consta que é processado nos autos n° 1500206-85.2024.8.26.0296 por
trafico ilicito de entorpecentes, cuja prisdo preventiva foi revogada pela
corte de Justica. Ao custodiado foram impostas medidas cautelares em
substituicdo a prisdo, portanto, descumpridas. Consta, ainda, que o
mesmo individuo é processado nos autos n° 1500420-76.2024.8.26.0296
pelo crime de porte ilegal de arma de fogo de uso permitido” (e-STJ fl.
83). Portanto, a prisdo cautelar esta amparada na necessidade de

garantia da ordem publica.
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4. E cedigo nesta Corte que "a existéncia
de inquéritos, agbes penais em curso, anotagbes pela pratica de atos
infracionais ou condenagbes definitivas denotam o risco de reiteragcéo
delitiva e, assim, constituem fundamentagdo idbnea a justificar a
segregacgédo cautelar" (HC n. 607.654/SP, relatora Ministra Laurita Vaz,
Sexta Turma, DJe 16/12/2020).

5. Diante do risco de reiteragdo delitiva, é
inviavel a aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisdo, pois
insuficientes para acautelar a ordem publica. Com efeito, nos termos da
jurisprudéncia desta Corte Superior, demonstrada pelas instancias
originarias, com expressa mengao as peculiaridades do caso concreto, a
necessidade da imposigdo da prisdo preventiva, ndo se mostra suficiente
a aplicacdo de nenhuma das medidas cautelares alternativas a priséo,
elencadas no art. 319 do CPP. Nesse sentido: RHC n. 144.071/BA,
relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 18/5/2021,
DJe 24/5/2021; e HC n. 601.703/RS, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 16/3/2021, DJe 23/3/2021.

6. Condigbes subjetivas favoraveis, por si
S0s, ndo impedem a prisdo cautelar, caso se verifiquem presentes 0s
requisitos legais para a decretagdo da segregag¢do provisoria, tal como

ocorre no caso.

7. Cumpre esclarecer que, sobre a
alegada desproporcionalidade da custodia em relagdo ao regime que
porventura vier a ser aplicado, esta Corte tem jurisprudéncia pacifica
quanto a impossibilidade de se realizar juizo prospectivo da pena a ser
aplicada, atribuicdo exclusiva do magistrado sentenciante quando da

prolacdo da sentenca.
8. Agravo regimental desprovido.

(STJ — AgRg no HC n. 978.980/SP,
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relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
26/3/2025, DJEN de 31/3/2025).

Inexiste, portanto, constrangimento
ilegal a ser sanado nesta via, anotando-se que questdes de
meérito devem ser examinadas no ambito da instrucéo
processual, cuja audiéncia esta designada para o dia
16.4.2025.

Diante do exposto, denega-se a

ordem.

XAVIER DE SOUZA

Relator
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