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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n° 1003243-46.2020.8.26.0191/50000, da Comarca de Ferraz de Vasconcelos, em
que é embargante MUNICIPIO DE FERRAZ DE VASCONCELOS, ¢ embargada
SANDRA FUJIKO FUTIKAMI.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RICARDO ANAFE
(Presidente sem voto), FLORA MARIA NESI TOSSI SILVA E ISABEL COGAN.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
BORELLI THOMAZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica



o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

VOTO N°: 38.953

EMBARGOS DE DECLARACAO N°: 1003243-46.2020.8.26.0191/50000
EMBARGANTE:MUNICIPIO DE FERRAZ DE VASCONCELOS
EMBARGADA: SANDRA FUJIKO FUTIKAMI

Embargos de  declaragdo. Inexisténcia de
circunstancias autorizantes do recurso. Cardter
infringente. Embargos rejeitados.

Embargos de declaragdo opostos em face do julgamento de
pags. 212/220, por entender a embargante haver clara omissdo que deve ser saneada,
sobre as Sumula 473 do STF, além da jurisprudéncia sobre ndo haver direito
adquirido sobre regime juridico, autotutela da administragdo, bem como Sumula
Vinculante 37 e art. 2° da Constitui¢do (separagdo dos poderes).

E o relatorio.

Com a devida vénia, inexistem circunstancias autorizantes
deste recurso, pois basta lango nas razdes recursais para se concluir por nitida

intencao de rediscussdo do julgado, em verdadeiro pedido de rejulgamento da causa.

Basta leitura das razdes para essa conclusdo, por terem sido
analisados, considerados todos os temas pertinentes para o julgamento, sendo
expressa e concreta a referéncia, no julgamento ora recorrido, sobre o principio da

irredutibilidade de vencimento.

Prossegue-se no arrazoado recursal e, ainda sob vénia,
desenvolve-se ele em verdadeiras razdes de apelagdo ou para eventual(is) outro(s)
recurso(s) aos tribunais superiores.
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Assim ¢ que a disputa sobre direito adquirido a regime
juridico estd no acordao tanto quanto o tema “separa¢do de poderes”, a mostra ser

intuito dos embargos ter expresso efeito infringente, o que ¢ descabido.

Conclui-se por nitida intengdo de infringéncia do julgado, que
somente podera ocorrer por recurso outro, ndo por embargos de declaragdo, que se
prestam a sanar eventual omissdo no julgamento, de todo inexistente, com nota de
que, tanto neste julgamento quanto no ora embargado, e por 6bvio, nada se violou da
ordem juridica ou constitucional, nem houve afronta a quaisquer preceitos legais ou
constitucionais, pois foi dada plena vigéncia ao artigo 2° da Constituicdo Federal,
bem como a simulas do C. Supremo Tribunal Federal, em especial aos enunciados

37 e 473.

Observo, por fim, que eventuais novos embargos de
declaracdo serdo julgados em ambiente virtual (Resolucdo 549/2011, deste E.
Tribunal de Justi¢a, com a redag¢ao dada pela Resolugdo 772/2017).

Rejeito os embargos.

BORELLI THOMAZ

Relator
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