TRIBUNAL DE JUSTICA

=Eﬁ= PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

Registro: 2025.0000357050
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2084344-74.2023.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em que sdo agravantes
COMPANHIA DE PARTICIPACOES EM CONCESSOES - CPC, CCR AUTOBAN
CONCESSIONARIA DO SISTEMA ANHANGUERA-BANDEIRANTES S/A,
RENATO ALVES VALE, MARCIO JOSE BATISTA, LEONARDO COUTO VIANNA e
ANTONIO LINHARES DA CUNHA, é agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DE SAO PAULO.

ACORDAM, em 2* Camara de Direito Publico do Tribunal de Justi¢ca de
Sao Paulo, proferir a seguinte decis@o: "Julgaram prejudicado o recurso, V.U. Acordao
com a 2% juiza.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores LUCIANA
BRESCIANI, MARCELO BERTHE, CLAUDIO AUGUSTO PEDRASSI (Presidente).

Sado Paulo, 8 de abril de 2025

LUCIANA ALMEIDA PRADO BRESCIANI
RELATORA DESIGNADA

Assinatura Eletronica
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2* Camara — Secao de Direito Publico

Agravo de Instrumento n° 2084344-74.2023.8.26.0000
Agravantes: COMPANHIA DE CONCESSOES RODOVIARIAS

(CCR S.A.), COMPANHIA DE PARTICIPACAO EM
CONCESSOES (CPC), ANTONIO LINHARES DA
CUNHA, LEONARDO COUTO VIANNA, MARCIO

JOSE BATISTA E RENATO ALVES VALE

Agravado: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
Interessados: CONTROLAR S.A. E OUTROS

Comarca/Vara: SAO PAULO/7* VARA DA FAZENDA PUBLICA

Juiz prolator: JULIANA BRESCANSIN DEMARCHI

VOTO N° 32.848

Agravo de instrumento — Diante do desfecho nos autos do Agravo
de Instrumento n°® 2085661-10.2023.8.26.0000, o presente recurso
esta prejudicado — Impossibilidade de prosseguimento da ac¢ao de
improbidade administrativa exclusivamente em face de
particulares — Extin¢do da a¢@o na origem — Recurso prejudicado.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por
COMPANHIA DE CONCESSOES RODOVIARIAS (CCR S.A)),
COMPANHIA DE PARTICIPACAO EM CONCESSOES (CPC),
ANTONIO LINHARES DA CUNHA, LEONARDO COUTO VIANNA,
MARCIO JOSE BATISTA E RENATO ALVES VALE contra r. decisdo de
fls. 13354/13419, mantida pela decisao de fls. 45942/45951 nos autos da acao
de improbidade administrativa, que afastou as preliminares arguidas pelas
partes e concedeu prazo comum de cinco dias para que as partes apontassem,

de maneira clara, objetiva e sucinta, as questdes de fato e de direito que
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reputassem relevantes.

Os agravantes pediram a concessdao de efeito
suspensivo para suspender o processo de origem até o julgamento do
presente. Insistem na necessidade de apreciacdo da ilegitimidade passiva,
diante do novo regramento da Lei de Improbidade Administrativa e nulidade
pela auséncia de adequada tipificacio dos atos de improbidade.
Subsidiariamente, postularam a anulacdo da decisdo de “saneamento”, por
inobservancia da legislacdo processual e da Lei 8429/92, com a redagdo dada
pela Lei 14.230/21. Requereram que o juizo a quo aprecie expressamente as
alegacdes formuladas acerca dos impactos das modificagdes promovidas pela
Lei 14.230/21, especificamente no que toca a auséncia de demonstracao de
dolo nas condutas dos agravantes; nao demonstracdo de que tenham
concorrido ou induzido dolosamente qualquer agente publico para
caracterizacdo da conduta como ilicita ou que tenham auferido beneficios
diretos decorrentes da conduta ilicita; inexisténcia de individualizacdao das

condutas e imputagdo genérica dos atos de improbidade.

O pedido de concessdao de efeito suspensivo foi

indeferido (fls. 1050).

O recurso foi regularmente processado e contrariado

(fls. 1061/1065).

Parecer da D. Procuradoria Geral de Justica pelo

desprovimento do recurso (fls. 1072/1090).

As partes foram intimadas a se manifestarem acerca
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da decisdo proferida pelo C. Supremo Tribunal Federal no ARE n° 1.359.880
(fls. 1122), o que ocorreu a fls. 1128/1131 e fls. 1133/1144.

Novo parecer da D. Procuradoria Geral de Justica a

fls. 1148/1169, insistindo no desprovimento do recurso.

E o relatorio.

Diante do desfecho nos autos do Agrave de
Instrumento n° 2085661-10.2023.8.26.0000, julgado em conjunto com este
e outros agravos interpostos contra a mesma decisdo agravada, o presente

recurso esta prejudicado.

O referido agravo de instrumento contou com a

seguinte ementa:

Agravo  de  Instrumento Improbidade
Administrativa  —  Alegacdo  de  inumeras
irregularidades no programa de inspeg¢do veicular
Controlar — Ex-prefeito Gilberto Kassab que obteve
o arquivamento desta a¢do de improbidade em sede
de reclamacdo perante o C. STF no ARE
1.359.880/SP, sob fundamento de identidade das
provas produzidas na a¢do penal em que foi
absolvido, com afirmagdo de auséncia de dolo nos
atos tidos por improbos — Peti¢do inicial que narra
condutas do agravante, Secretario Eduardo Jorge,
de modo atrelado ao do Prefeito, o que afasta a
possibilidade de reconhecimento do dolo, tendo em
vista a decisdo do C. STF em rela¢do ao Chefe do
Executivo — Mesma conclusdo que deve ser
estendida ao agravante Hélio Neves e ao corréu
Felix Castilho, ndo pela convicgdo desta Relatora,
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mas para ndo dar solugdo diversa a situacoes
equivalentes e absolutamente interligadas — A Lei
14.230/2021 exige a comprovagdo de ato doloso
para caracteriza¢do da improbidade administrativa
— Improcedéncia da agdo em relagdo aos agentes
publicos — Impossibilidade de prosseguimento da
acdo de improbidade administrativa exclusivamente
em face de particulares — Extin¢do da agdo de
origem.

Recurso provido para julgar improcedente a agdo
em relagdo aos agravantes, desfecho que aproveita
ao corréeu Felix Castilho, com fulcro no artigo
1.005, CPC. Diante da exclusdo de todos os agentes
publicos do polo passivo, julgo extinta a ac¢do de
improbidade administrativa, com fundamento no
artigo 485, IV e VI do CPC.

Isto posto, pelo meu voto, julgo prejudicado o

LUCIANA ALMEIDA PRADO BRESCIANI

Relatora designada
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