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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Criminal n°
1500576-65.2021.8.26.0168, da Comarca de Dracena, em que ¢ apelante JONATAN
PEREIRA DA COSTA DE PAULO, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em 6* Camara de Direito Criminal do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Nao conheceram dos pleitos ja
apreciados por esta Colenda Camara e na matéria conhecida, referente ao
refazimento da dosimetria na origem, por determinacao do Excelso Tribunal,

negaram provimento ao recurso, mantendo-se, na integra, a sentenga de primeiro
grau. V.U.

Sustentou oralmente a adva. Dra. Bethania Silva Santana. Usou da
palavra o Exmo. Procurador de Justica, Dr. Walter Tebet Filho. Esteve presente a
estagiaria Eduarda Cesaria Batista Pena. Alterada a ordem das sustentagdes orais
passando a ser a ultima a pedido, via chat, da defensora.", de conformidade com o
voto do Relator(a), que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
FARTO SALLES (Presidente) E CRESCENTI ABDALLA.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
TEIXEIRA DE FREITAS

Relator

Assinatura Eletronica
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Apelacao Criminal 1500576-65.2021.8.26.0168

Apelante: Jonatan Pereira da Costa de Paulo
Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
Comarca: Dracena

Magistrado: Luis Henrique Siqueira Silva

Voto 10840

Ementa. Apelagao. Estelionato em continuidade
delitiva. Compras virtuais. Sentenga condenatoria.
Recurso defensivo busca a absolvicdo, tema ja
apreciado e enfrentando por esta Colenda Camara
Criminal. Nao conhecimento. Determinagdo da
Suprema Corte para o refazimento do calculo. Novos
calculos elaborados pelo Juizo de Origem. Reducao.
Impossibilidade. Recurso na parte conhecida
desprovido.

Trata-se de nova apelagdo criminal interposta pela
Defesa.

Consta que, no caso vertente, Jonatan Pereira da Costa
de Paulo foi condenado nas penas de 02 (dois) anos, 09 (nove) meses e 10 (dez) dias
de reclusdo, em regime inicial fechado, mais o pagamento de 26 dias-multa, no piso
legal, por infringir por sete vezes o artigo 171, caput, na forma do artigo 71, ambos
do Codigo Penal (fls. 478/489).

Inconformado com o desate condenatorio, o réu apelou
e esta Colenda Camara manteve a condenagao (fls. 559/564)

O réu interpds um recurso especial que nao foi
admitido por este Egrégio Tribunal.

E, posteriormente, manejou um agravo ndo conhecido
pela Presidéncia do Superior Tribunal de Justica (fls. 569/585, 659/661 e 664/668).

E, ainda, foi interposto um Habeas Corpus, junto ao
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Supremo Tribunal Federal, onde foi concedida a ordem, de oficio, para determinar
ao Juizo de origem que proceda a nova dosimetria da pena, afastando-se a valoragao
negativa da circunstancia judicial da conduta social (Processo Penal
1500756-65.2021.8.26.0168 - fIs. 724/731).

Em homenagem a orientagdo superior, o Juizo a quo
prolatou nova sentenga (fls. 740/743) e promoveu a reducdo da pena para 01 ano, 10
meses e 15 dias de reclusdo, em regime inicial fechado, e ao pagamento de 18 dias-
multa, fixados estes em 1/30 (um trigésimo) do salario-minimo vigente na data dos
fatos, por estar incurso no artigo 171, “caput”, por sete vezes, na forma do artigo 71,
ambos do Codigo Penal, e deferiu o recurso em liberdade.

Contra essa sentenga, a Defesa interpds novo recurso
de apelagdo, pleiteando em sintese a absolvigdo pela auséncia de justa causa.

E, alternativamente, a reducdo da dosimetria com o
afastamento da circunstancia judicial “consequéncias do crime”, modificagdo do
regime prisional para o aberto e a substituicdo da pena carceraria por restritivas de
direitos (fls. 811/826).

O recurso foi processado, com contrariedade oferecida
pelo Ministério Publico (fls. 832/839).

Em seguida, a Procuradoria de Justiga opinou pelo
desprovimento do recurso (fls. 857/868).

Ha oposicao ao julgamento virtual (fl. 849).

E o relatério.

Segundo apurado, o réu Jonatan Pereira da Costa de

Paulo, em 13 de janeiro de 2021, em hordrio indeterminado, no estabelecimento
empresarial, denominado “Alian¢a Calgados”, localizado na Avenida Presidente Vargas,
503, na Cidade e Comarca de Dracena, obteve para si, mediante artificio fraudulento,
vantagem ilicita no valor de R$ 949,00 (novecentos e quarenta e nove reais), em prejuizo
do referido estabelecimento.

Em 15 de janeiro de 2021, em horario incerto, no
estabelecimento empresarial, denominado “Alianca Calgados”, localizado na Avenida
Presidente Vargas, 503, na Cidade e Comarca de Dracena, o denunciado obteve para si,

mediante artificio fraudulento, vantagem ilicita no valor de R$ 3.900,00 (trés mil e
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novecentos reais), em prejuizo do referido estabelecimento.

Em 15 de janeiro de 2021, em horario indeterminado, no
estabelecimento empresarial, denominado “Alianca Calgados”, localizado na Avenida
Presidente Vargas, 503, na Cidade e Comarca de Dracena, obteve para si, mediante
artificio fraudulento, vantagem ilicita no valor de R$ 896,00 (oitocentos e noventa e seis
reais), em prejuizo do referido estabelecimento.

Em 20 de janeiro de 2021, em horario incerto, no
estabelecimento empresarial, denominado “Alianca Calgados”, localizado na Avenida
Presidente Vargas, 503, na Cidade e Comarca de Dracena, o denunciado obteve para si,
mediante artificio fraudulento, vantagem ilicita no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais),
em prejuizo do referido estabelecimento.

E, ainda, em 20 de janeiro de 2021, em horario
indeterminado, no estabelecimento empresarial, denominado “Alianca Calcados”,
localizado na Avenida Presidente Vargas, 503, na Cidade e Comarca, obteve para si,
mediante artificio fraudulento, vantagem ilicita no valor de R$ 280,00 (duzentos e oitenta
reais), em prejuizo do referido estabelecimento.

Em 17 de fevereiro de 2021, em horario incerto, no
estabelecimento empresarial, denominado “Alianca Calgados”, localizado na Avenida
Presidente Vargas, 503, na Cidade e Comarca de Dracena, o denunciado obteve para si,
mediante artificio fraudulento, vantagem ilicita no valor de R$ 1.681,90 (um mil,
seiscentos e oitenta e um reais e noventa centavos), em prejuizo do referido
estabelecimento.

Em 18 de fevereiro de 2021, em horario incerto, no
estabelecimento empresarial, denominado “ALIANCA CALCADOS”, localizado na
Avenida Presidente Vargas, 503, na Cidade e Comarca de Dracena, obteve para si,
mediante artificio fraudulento, vantagem ilicita no valor de R$ 2.744,40 (dois mil,
Setecentos e quarenta e quatro reais e quarenta centavos), em prejuizo do referido
estabelecimento.

Segundo apurado, o recorrente teve acesso a dados de
cartoes de crédito de terceiras pessoas, a partir dos quais deu inicio a prdtica criminosa.

Nas circunstancias mencionadas nos itens “17 a 7,
Jonatan manteve contato com a vendedora Brenda Lais Macedo da Silva, via aplicativo
“WhatsApp ™.

Apos se apresentar como Marcelo Cordeiro da Silva,
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solicitou na primeira vez a compra de um par de ténis, da marca “Mizuno”, no valor de
valor de R$ 949,00 (novecentos e quarenta e nove reais).

Apos a prévia tratativa, ainda via “WhatsApp”, realizou a
aquisicdo do produto. Como forma de pagamento, utilizou um cartdo de crédito de
terceiro, na modalidade digitada, de numero 4218.4703.2727.1388, validade para 07/28
(fls. 231/237).

Na segunda vez, solicitou a compra de cinco pares de ténis,
totalizando o valor de R$ 3.900,00 (trés mil e novecentos reais).

Apos a prévia tratativa, via “WhatsApp”, realizou a
aquisi¢do dos produtos.

Como forma de pagamento, utilizou um cartdo de crédito
de terceiro, na modalidade digitada, de numero 5274.9613.8951.4457, com validade para
04/28 (fls. 231/237).

Na terceira vez, solicitou a compra de roupas de ginastica,
da marca Lupo, totalizando o valor de R$ 896,00 (oitocentos e noventa e seis reais).

Apos a prévia tratativa, via “WhatsApp”, realizou a
aquisicdo dos produtos.

Como forma de pagamento, utilizou um cartdo de crédito
de terceiro, na modalidade digitada, de numero 5274.9613.8951.4457, com validade para
04/28 (fls. 231/237).

Na quarta vez, solicitou a compra de seis pares de ténis,
das marcas Mizuno e Nike, totalizando o valor R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Apos a prévia tratativa, via “WhatsApp”, realizou a
aquisi¢do dos produtos.

Como forma de pagamento, o denunciado utilizou um
cartdo de crédito de terceiro, na modalidade digitada, de numero 6062.8244.1354.7774,
com validade para 12/27 (fls. 231/237).

Na quinta vez, solicitou a compra de roupas femininas de
academia variadas, totalizando o valor R$ 280,00 (duzentos e oitenta reais).

Apos a prévia tratativa, via “WhatsApp”, realizou a
aquisicdo dos produtos.

Como forma de pagamento, o denunciado utilizou um
cartdo de crédito de terceiro, na modalidade digitada, de numero 6062.8244.1354.7774,
com validade para 12/27 (fls. 231/237).
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Na sexta vez solicitou a compra de trés malas de viagem,
totalizando o valor R$ 1.681,90 (um mil e seiscentos e oitenta e um reais e noventa
centavos).

Apos a prévia tratativa, via “WhatsApp”, realizou a
aquisicdo dos produtos.

Como forma de pagamento, utilizou um cartdo de crédito
de terceiro, na modalidade digitada, de numero 5309.9401.8778.9171, com validade para
06/24 (fls. 231/237).

E, na sétima vez, solicitou a compra de duas camisetas
femininas, trés pares de ténis femininos, sendo um Mizuno (cor rosa) e dois pares da
marca Nike (um nas cores preto com rosa e o outro na cor branca), bem como um par de
ténis masculino, marca Nike, nas cores preta e branco, totalizando o valor R$ 2.744,40
(dois mil, setecentos e quarenta e quatro reais e quarenta centavos).

Apos a prévia tratativa, ainda via “WhatsApp”, realizou a
aquisicdo dos produtos.

Como forma de pagamento, o denunciado utilizou um
cartdo de crédito de terceiro, na modalidade digitada, de numero 5309.9401.8778.9171,
com validade para 06/24 (fls. 231/237).

Em todas as condutas, o réu contratou um ‘“mototaxista’,
que retirou os produtos da loja e os entregou em um enderego por ele declinado.

Todavia, apds a celebracdo dos negdcios, as transacdes
foram protestadas pelos respectivos titulares dos cartdes de créditos (fls. 24/33), o que
inviabilizou a empresa de ter acesso aos respectivos valores decorrentes das vendas.

A fraude empregada consistiu em utilizar dados de cartdes
de crédito de terceiros obtidos de forma ilicita para realizar as compras, tendo prévia
ciéncia de que os pagamentos jamais seriam efetuados, ludibriando o empresario e
experimentando, a partir dai, uma indevida vantagem patrimonial.

Ao final da instrucdo, sobreveio a sentenca
condenatéria que analisou com a profundidade necessaria as provas dos autos,
resultando mantida quando do julgamento da apelagdo por esta Colenda Camara,
que, em votacdo unanime, negou provimento ao recurso defensivo e decidiu:

“A prova dos autos mostra que Brenda Lais Macedo da

Silva, vendedora na casa comercial Alianca Calgados, havia atendido, por meio de
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aplicativo Whatsapp, um individuo que se identificou como Marcelo Cordeiro da Silva e
que, utilizando-se de cartoes de crédito de terceiros, comprou um par de ténis marca
Mizuno, no valor de RS 949,00, cinco pares de ténis de outras marcas, no total R$
3.900,00, roupas para ginastica, no valor de R$ 896,00, seis pares de ténis das marcas
Mizuno e Nike, no importe de R$ 5.000,00, roupas femininas, que custaram R$ 280,00, trés
malas para viagem, ao custo de R$ 1.681,90, duas camisetas femininas, e mais seis pares
de ténis das marcas Mizuno e Nike, que perfizeram R$ 2.744,40, nos dias 13, 15 e 20 de
Jjaneiro de 2021 e 17 e 18 de fevereiro de 2021.

As mercadorias foram retiradas por portadores enviados a
loja pelo proprio comprador.

Dias depois, os pagamentos dessas compras foram
cancelados, por fraude. Entdo, o proprietario da loja, José Roberto Salsman, foi a
Delegacia de Policia, acompanhado de Brenda, para que a ocorréncia fosse registrada.

E, paralelamente a isso, estava em curso uma investiga¢do
no mesmo Distrito Policial de Dracena, envolvendo diversas compras fraudulentas (fls.
48/69), o que levou a expedi¢do de mandado de busca e apreensdo, a ser cumprido na
residéncia de Jonatan, ja conhecido nos meios policiais, individuo que era investigado por
esses crimes.

Quando do cumprimento do referido mandado de busca e
apreensdo, os investigadores localizaram os produtos reconhecidos pela representante da
empresa vitima, como sendo aqueles que haviam sido adquiridos ardilosamente (fls. 19/22
e217/219).

Apurou-se que Jonatan obtinha os dados dos cartoes de
crédito de terceiros por meio de um grupo do aplicativo Telegram (fls. 280/282).

E isto o que consta nos autos (fls. 15/18, 19/22, 23/24, 25,
26/32, 44/47, 48/69, 70/84, 85/131, 132/201, 280/282, 358, 360, 369/370) e dos videos
anexados (fl. 490).

Ndo ha razdo para que se duvide do que disseram Brenda
Lais Macedo da Silva e José Roberto Salsman, pessoas que ndo conheciam o réu e,
portanto, ndo tinham nenhum motivo para incrimina-lo gratuita e injustamente.

Diante de tais elementos de prova, estava plenamente
Justificada a condenagdo imposta a Jonatan pela pratica de sete estelionatos em
continuidade delitiva, ndo soé porque induziu Brenda e a empresa vitima a erro, mas

também porque obteve vantagem ilicita com as compras fraudulentas.
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Vale ressaltar que a Loja Alianca Calgcados somente
recuperou os produtos, gragas ao cumprimento do mandado de busca e apreensdo acima

referido. Portanto, ndo ha se falar em atipicidade e nem, muito menos, em absolvi¢do”

(fls. 342/359).

Ressalte-se que esta Colenda Camara negou
provimento ao recurso de apelagdo, protocolado pela Defesa, o recurso especial nao
foi admitido e formalizado o agravo ao STJ, a Ministra Presidente nao conheceu do
recurso ¢ apds a Defesa manejou o remédio heroico e pela decisdo proferida pelo
eminente Ministro André Mendonga, da Suprema Corte, quando do julgamento do
Habeas Corpus 243.589, em 30 de julho de 2024, negou seguimento ao Habeas
Corpus, porém, com base no artigo 192, do RISTF, concedeu a ordem, de oficio,
apenas para determinar ao Juizo de origem que proceda a nova dosimetria da pena,
afastando-se a valoracdo negativa da circunstancia judicial da conduta social,
constante no Processo 1500576-65.2021.8.26.0168, do Juizo da Terceira Vara da
Comarca de Dracena.

E forcoso consignar, portanto, a identidade de
recursos, porquanto a sentenca impugnada, as partes, a causa de pedir e até mesmo
os argumentos recursais “ipsis litteris ’ sdo absolutamente os mesmos.

Desse modo, a reiteracdo do julgamento, alias,
importaria afronta a coisa julgada, prevista no artigo quinto, inciso XXXVI, da
Constitui¢ao Federal, uma vez que esta implica a imutabilidade do pronunciamento
judicial acerca da questdo atinente a inexisténcia de prejuizo a vitima e consequente
auséncia de justa causa.

Ressalte-se que a decisdo proferida pelo eminente
Ministro André Mendonga, da Suprema Corte, quando do julgamento do Habeas
Corpus 243.589, em 30 de julho de 2024, que negou seguimento ao Habeas Corpus,
porém, com base no artigo 192, do RISTF, concedeu a ordem, de oficio, para
“determinar ao Juizo de origem que proceda a nova dosimetria da pena, afastando-
se a valoragdo negativa da circunstancia judicial da conduta social, constante no
Processo 1500576-65.2021.8.26.0168, do Juizo da Terceira Vara da Comarca de

Dracena, e destacou que em relacdo aos demais pontos (valora¢do das
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consequéncias do crime, cabimento de regime de cumprimento mais brando e
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos), ndo
vislumbro ilegalidade flagrante a ser sanada” (fls. 724/731).

Portanto, ndo se conhece do pedido principal idéntico
as razoes ja apresentadas na primeira oportunidade (fl. 507/522), sob pena de
perpetuagdo indefinida da lide.

Passo ao exame da nova dosimetria da pena:

O artigo 59, do Codigo Penal, estabelece um rol de
oito circunstancias a fim de que o juiz fixe a reprimenda, visando a necessidade e
suficiéncia para a reprovagdo e preven¢do do crime. Logo, se dentre essas oitos
circunstancias uma nao for favoravel, ndo ha motivos para aplicar a pena em seu
patamar minimo, observado o principio da proporcionalidade.

No caso vertente, o culto Magistrado ao cumprir a
ordem do STF, afastou a valoracdo negativa da circunstancia judicial da conduta
social (Processo 1500576-65.2021.8.26.0168, do Juizo da Terceira Vara da Comarca
de Dracena) e manteve intacta apenas uma circunstancia judicial negativa, atinente
as consequéncias do crime que transbordam a normalidade em decorréncia do
prejuizo experimentado pela vitima, qual seja, R$ 12.706,90 (doze mil e setecentos e
seis reais e noventa centavos), € majorou a basilar na fracdo de 1/8 (um oitavo)
partindo de 01 ano, 01 més e 15 dias de reclusdo e 11 dias-multa.

E ressabido que a lei ndo fixa pardmetros aritméticos
para a exasperacao da pena base ou para a aplicacdo de atenuantes e de agravantes,
cabendo ao magistrado, utilizando-se da discricionariedade motivada e dos critérios
de razoabilidade e proporcionalidade, fixar o patamar que melhor se amolde a
espécie, desde que respeitados os limites minimos ¢ maximos da sancao fixada
abstratamente, de forma que garanta a sua individualizacdo e contribua para a
efetivacdo dos objetivos da reprimenda.

Conforme leciona o mestre Rogério Greco acerca do
primeiro estagio da operacdo, “nos tipos penais incriminadores existe uma margem
entre as penas minima e mdxima, permitindo ao juiz, depois da andlise das

circunstancias judiciais previstas pelo artigo 59, do Codigo Penal, fixar aquela que
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seja mais apropriada ao caso concreto”.

No mesmo sentido, indica a jurisprudéncia:

“Acrescente-se que o legislador ndo delimitou
pardmetros para a fixa¢do da pena base, de forma que a majoragdo fica adstrita ao
prudente arbitrio do Magistrado, que deve observar o principio do livre
convencimento motivado” (STJ, Agravo Regimental no AREsp 396.788/SP, Quinta
Turma, Ministra Laurita Vaz, Julgado em 18/06/2014, DJe 01/08/2014).

No caso, inexiste qualquer ilegalidade, até porque nos
crimes de natureza patrimonial, a jurisprudéncia dominante dos Tribunais
Superiores ¢ firme no sentido de que ¢ idonea a valoracdo negativa das
consequéncias do delito apenas quando o valor economico do prejuizo suportado
pela vitima se apresenta consideravel, extrapolando os parametros usuais.

Repise-se que os crimes ocorreram durante a fase
aguda da pandemia de covid, com isolamento social, tanto que as compras foram
realizadas por whatsapp, meio digital com maior alta de utilizacdo nesse periodo,
razao pela qual mantém-se o incremento, que se mostrou necessario e suficiente para
reprovacao e prevencao do crime.

A proposito, destaque-se:

“PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. ROUBO. INEXISTENCIA DE VIOLA CAO DO ARTIGO 59 DO
CP. PREJUIZO ECONOMICO DE R$ 10.000,00 QUE EMBASOU A VALORACAO
NEGATIVA DAS CONSEQUENCIAS DO CRIME. FUNDAMENTACAO IDONEA. CRIME
CONTINUADO ESPECIFICO (ARTIGO 71, PARAGRAFO UNICO, DO CP). FRACAO DE
AUMENTO DECORRENTE NAO APENAS DA QUANTIDADE DE INFRACOES, MAS
TAMBEM DO CRITERIO SUBJETIVO. MAJORACAO DA PENA EM 1/2 QUE NAO SE
REVELA ABUSIVA, CONSIDERADAS AS CIRCUNSTANCIAS DOS CRIMES. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. O montante do prejuizo econémico decorrente do roubo
(RS 10.000,00) ¢ fundamentagdo idonea para a valora¢do negativa das consequéncias dos
crimes. Ademais, o aumento de oito meses na pena base, em decorréncia desta vetorial,
ndo pode ser considerado excessivo. Agravo regimental desprovido (Agravo Regimental no
REsp 1.916.206/SP, Relator Ministro Ribeiro Dantas, Julgado em 23/02/2021, DJE
26/02/2021).
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Na segunda fase, resultou mantida a compensagdo da
agravante da reincidéncia (receptacdo - Autos 1502883-60.2019.8.26.0168 - fls.
369), com a atenuante da confissdo espontanea, sem quaisquer acréscimos.

E, na terceira fase, ndo foram reconhecidas causas de
aumento ou diminui¢do de pena.

Diante da continuidade delitiva, a sancdo foi
aumentada na fracdo de dois tercos nos exatos termos da Sumula 659, do STJ,
totalizando, em definitivo, em 01 ano, 10 meses e 15 dias de reclusdo e 18 dias-
multa.

E, mantido o regime inicial fechado para cumprimento
da pena, nos termos do artigo 33, § segundo, alinea “a”, e § terceiro, combinado com
o artigo 59, ambos do Codigo Penal, em razdo da reincidéncia e da presenca de
circunstancia judicial negativa, ndo sendo aplicadvel a Sumula 269 do STJ.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
FURTO  QUALIFICADO. REGIME  FECHADO. MAUS  ANTECEDENTES.
REINCIDENCIA. PENA INFERIOR A QUATRO ANOS. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. E correta a imposi¢io de regime inicial fechado a réu reincidente e com
circunstdncia judicial negativa ainda que o total da pena seja inferior a quatro anos.
Agravo regimental ndo provido" (Agravo Regimental no REsp 1756349/PR, Relator
Ministro Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, Julgado em 02/04/2019, DJE 10/04/2019).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ESTELIONATO. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
INOCORRENCIA. REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO. MODO FECHADO.
REINCIDENCIA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. SUMULA 269 DO
STJ. NAO APLICACAO. MODO MAIS GRAVOSO JUSTIFICADO. RECURSO NAO
PROVIDO. Somente quando favoraveis as circunstancias judiciais é que ha a possibilidade
de fixa¢do do regime semiaberto ao reincidente com pena inferior a quatro anos. Sumula
269 do STJ). Neste caso, ndo obstante a pena aplicada seja inferior a quatro anos, a
presenca de circunstancia judicial desfavoravel - maus antecedentes - impede o
abrandamento do regime inicial, em face da inaplicabilidade do enunciado sumular
mencionado. Agravo regimental ndo provido" (Agravo Interno no AREsp 1082097/SP,
Relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, Julgado em 20/09/2018, DJe 18/10/2018).
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E igualmente afastada a substituicdio da san¢do
corporal por restritivas de direitos, em decorréncia da reincidéncia e circunstancia
judicial negativa (artigo 44, incisos II e III, e artigo 77, incisos I, II e III, todos do
Codigo Penal)

Por fim, considera-se prequestionada toda matéria
infraconstitucional e constitucional, observando-se que ¢ pacifico no STJ que,
tratando-se de prequestionamento, ¢ desnecessaria a citacdo numérica dos
dispositivos legais, bastando que a questdo posta tenha sido decidida (EDROMS
18205/SP, Ministro Félix Fischer, DJE 08.05.2006, Pagina 24).

Ressalte-se que prequestionamento ¢ direito da parte e,
portanto, ndo requer prévia manifestacdo do Tribunal no tocante a decisao que se
pretende interpor recurso.

Ante o exposto, pelo meu voto, NAO CONHECO dos
pleitos ja apreciados por esta Colenda Camara e, na matéria conhecida, referente ao
refazimento da dosimetria na origem, por determinacdo do STF, NEGO

PROVIMENTO ao recurso, mantendo-se, na integra, a sentenca de primeiro grau.

TEIXEIRA DE FREITAS
RELATOR
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