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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1008116-04.2023.8.26.0541, da Comarca de Santa Fé¢ do Sul, em que ¢ apelante
FLAVIO FERREIRA DE BRITO, ¢ apelado MUNICIPIO DE POTIRENDABA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores RICARDO DIP
(Presidente) E JARBAS GOMES.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
MARCIO KAMMER DE LIMA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n° 1008116-04.2023.8.26.0541
Apelante: Flavio Ferreira de Brito

Apelado: Municipio de Potirendaba
Comarca: Foro de Santa Fé do Sul

Juiz(a) de Direito: Jos¢ Guilherme Urnau Romera

Voto n° 6.174

DIREITO ADMINISTRATIVO. APELACAO CIVEL.
CONCURSO PUBLICO. MUNIC{PIO DE
POTIRENDABA. PROVA DE TIiTULOS. CURSO DE
EXTENSAO UNIVERSITARIA. INDEFERIMENTO.

1. Recurso tirado contra sentenca que julgou improcedente
acdo ordinaria voltada a anulagdo de ato administrativo que
indeferiu pontuacdo de titulo apresentado em concurso
publico para o cargo de dentista.

2. Ato administrativo. Impossibilidade de exame do mérito,
limitando-se a legalidade e observancia a principios
norteadores da Administragdo publica. Etapa de provas e
titulos, de carater classificatdrio, prevista em edital. Titulo
apresentado pelo candidato referente a curso de extensdo
universitaria que ndo atende aos requisitos especificados no
edital para contabilizacdo de pontos na etapa de prova de
titulos. Auséncia de ilegalidade. Inviabilidade de computo
de certificado expedido ap6és o prazo assinalado no
instrumento convocatorio. Certame destinado a formagdo de
cadastro reserva. Inexisténcia de direito subjetivo a
nomeacao, mas mera expectativa de direito. Precedentes.

3. Desfecho de origem preservado. Recurso voluntario
desprovido.

Versam os autos referenciais acdo ordinaria ajuizada por FLAVIO
FERREIRA DE BRITO em face do MUNICIPIO DE POTIRENDABA objetivando
a anulacdo do ato administrativo que, no bojo de certame publico, indeferiu
pontuacao atinente aos titulos apresentados pelo autor. Almeja o demandante, por via
de consequéncia, sua reclassificagdo no concurso e ulterior nomeagdo € posse no

cargo de cirurgido-dentista, com jornada de 40 (quarenta) horas semanais.

Ao apreciar o mérito, o d. magistrado a quo julgou improcedente a
pretensao inicial ao fundamento de que “o certificado de conclusdo apresentado pelo

impetrante refere-se a um curso de Extensdo Universitiria e ndo atende aos
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requisitos especificados no Edital 01/2019 para a contabiliza¢do de pontos”.
Sucumbente, infligiu a parte autora o pagamento das despesas processuais e
honorarios advocaticios, os quais arbitrados em 10% sobre o valor da causa
atualizado, observado o beneplécito da gratuidade da justica, nos termos do art. 98,

§3°, do Codigo Processual Civil (fls. 381-385).

Da r. sentenca, desfia o autor recurso de apelagdo, pugnando pela
reforma do desate de origem. Aduz, ad summam, que o ato administrativo vergastado
subsume-se a data de expedi¢do do diploma apresentado por ocasido da prova de
titulos, nos termos do item 7.48 do edital do certame, ¢ ndo a natureza e validade do
titulo ora apresentado. Nesse contexto, admite a r. sentenca nova fundamentacao pelo
ente municipal a amparar indigitado ato administrativo, o que vedado, sob pena de
maltrato a teoria dos motivos determinantes. Acresce, para o mais, que o titulo
confeccionado ¢ dotado de fé publica, capaz de comprovar, per se, a titulagao de pos-
graduado pelo apelante, pelo que descabe ao Poder Judicidrio rejeitd-lo (fls.

392-402).
Nao houve resposta ao recurso (fl. 412).

Essa, a sintese do necessario, em acréscimo ao relatorio da r.

sentenca.

Respeitados os combativos argumentos expendidos por seu subscritor

nas razoes recursais, 0 recurso nao merece prosperar.

Cinge-se a controvérsia a ser dirimida a validade do ato administrativo
que indeferiu pontuacao referente a titulo apresentado pelo autor em concurso

publico para o cargo de cirurgido-dentista do Municipio de Potirendaba.

Historiam os autos que o apelante, ora autor, participou de certame
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publico promovido os termos do Edital 01/2019 pelo Municipio de Potirendaba, sob
o nimero de inscri¢do 5.619, para o provimento, “mediante admissdo de 86 vagas de
ampla concorréncia, 24 para deficientes e outras 745 para cadastro reserva’ para
inimeros cargos, dentre os quais o de dentista, com carga horaria de 40 horas

semanais de labor (fls. 143 e seguintes).

Nesse palmilhar, durante a etapa de “Provas e Titulos”, restou
classificado na 3* (terceira) posi¢do, porquanto deixou a banca examinadora de
atribuir-lhe qualquer valoragdo pelo diploma de especialista apresentado, pelo que,

em seu sentir, seria suficiente para sua reclassificacdo final.

Bem pavimentado o terreno a palmilhar, o Edital 01/2019, no que

concerne a avaliagdo de titulos expressamente preveé:

“7.38. A avaliacdo dos candidatos referente a titulos serd realizada por
uma Comissdo de Docentes designada pela FAUSCS, mediante andlise
documental comprobatoria da experiéncia e/ou da titulagdo do candidato.
7.39. E de exclusiva responsabilidade do candidato a apresentacio e
comprovagdo dos documentos de Titulos.

7.40. Para titulos académicos cursados no exterior, o candidato deverad
apresentar a documentagdo da validagdo no Brasil.

7.41. Para contagem de titulos de formag¢do académica serdo consideradas
como areas afins, as subdreas constantes na drea de conhecimento
expressam na tabela das areas do CAPES/CNPg.

7.42. A pontuacgdo referente a titulos académicos ndo sera cumulativa e
exclusivamente sera considerado o titulo de maior valor, até o limite de 10
(dez) pontos.

7.43. Ndo serdo aceitos protocolos de documentos, de certidoes, de
diplomas ou de declaragoes.

7.44. Os documentos devem, obrigatoriamente, serem apresentados em
copia autenticada por tabelionato.

7.45. Os documentos e diplomas relacionados a cursos realizados no
exterior somente serdo considerados quando vertidos para o portugués, por
tradutor oficial, e reconhecidos segundo a legisla¢do propria.
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7.46. Cada titulo sera considerado e avaliado uma unica vez, situacdo em
que fica vedada a cumulatividade de créditos.
7.47. E 6nus do candidato produzir prova documental idénea de cada titulo,
ndo se admitindo a concessdo de dilagdo de prazo para esse fim.
7.48. Os titulos a serem considerados sdo os constantes no quadro a
seguir, expedidos até a data do término das inscrigoes.
- Doutorado concluido até a data de apresentacdo dos titulos,
realizado em Instituicdo de Ensino Superior devidamente
reconhecida pelos orgdos educacionais pertinentes.
- Mestrado concluido até a data de apresentagdo dos titulos,
realizado em Instituicdo de Ensino Superior devidamente
reconhecida e recomendada pelos orgdos educacionais
pertinentes.
- Pos-graduacdo lato sensu concluido até a data de apresentagdo
dos titulos, realizado em Instituicio de Ensino Superior
devidamente reconhecida e recomendada pelos orgdaos

educacionais pertinentes. (destaquei)

Da detida leitura dos documentos coligidos aos autos, de se notar que
o candidato teve sua documentacao indeferida por ndo atender o especificado no item
7.48 do termo convocatorio (fls. 317-319) que expressamente elencou trés titulagdes
admissiveis para o computo de pontos na etapa de “Provas e Titulos”, anotando-se
que tais documentacdes deveriam ser expedidas até a data do término das inscri¢des

do concurso em voga.

Sob este prisma, ndo passa despercebido ter o apelante cursado
Extensdo  Universitaria —  Especializacdo: Radiologia Odontologica e
Imaginologia, nos termos do artigo 74, par. Unico, inciso 5, alinea 'b', do Estatuto da

Universidade de Sdo Paulo (fl. 330), que assim dispoe:

Artigo 74— A Universidade expedira diplomas, titulos e
certificados para documentar a habilitagdo em seus diversos
cursos e disciplinas.

Paragrafo unico — A qualificagdo universitaria far-se-a por meio

Apelagao Civel n° 1008116-04.2023.8.26.0541 -Voto n® 6174* 5



:EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

112 Camara de Direito Publico

da outorga de:

1 —diploma, apos a conclusdo de um curriculo de graduagdo;
2 — titulo de Mestre;

3 — titulo de Doutor;

4 — titulo de Livre-Docente,

5 — certificados:

a) de aprovagdo em disciplinas;

b) de conclusdo dos cursos referidos no inciso I do art 59.

().

Artigo 59 — A Universidade ministrara o ensino em varios niveis,
compreendendo, entre outras, as seguintes modalidades:

1— Graduacdo;,

1l — Pos-Graduacdo,

III — Extensdo Universitaria.

§ 3° — Os cursos de extensdo universitiria destinam-se a

completar, atualizar, aprofundar ou difundir conhecimentos.

De se ver, dos dispositivos ora transcritos, que o indeferimento do
documento apresentado pelo candidato a época pela banca examinadora se dera por
corresponder o diploma a Curso de Extensdo Universitaria, ndo se enquadrando aos
requisitos delineados no Edital 01/2019 (item 7.48) para eventual computo de pontos
por aventada titulagao pela conclusao de Curso de Pos-Graduagdo Lato Sensu, € ndo
em razdo de sua expedi¢do apds o prazo assinalado no edital, como deseja fazer crer

o apelante.

Ainda que se argumente que o versado diploma apresente erro
material, razdo pela qual se procedeu a expedicdo de novo diploma para
expressamente passasse a constar que “o presente curso é uma pos-graduagdo lato
sensu, na modalidade de especializagdo” (fl. 328-329), cuida-se de documentagdo
expedida a destempo, em 13.12.2023, e¢ sequer submetida a banca examinadora em

sede recursal para eventual reconsideragdo, pelo que descabe ao Poder Judiciario, no
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exercicio do controle jurisdicional, substituir-se a banca examinadora, imiscuindo-se

no mérito administrativo vergastado.

Assim, qualquer produ¢do de prova posterior, se levada em conta, ndo
pode colocar o autor em situacdo privilegiada em relagdo aos demais candidatos,
razdo pela qual ndo assiste razdo ao autor suscitar reconsideracdo do ato

administrativo de indeferimento do titulo ora apresentado.

E consabido que o ato administrativo goza de presungdo de
legitimidade e de veracidade, cuja desconstitui¢do depende de demonstracdo cabal.
No que tange aos atos administrativos, cumpre tecer algumas consideragdes acerca

das restrigdes postas a apreciacao jurisdicional dos atos administrativos:

“Pela necessidade de subtrair a Administracdo Publica a uma
prevaléncia do Poder Judiciario, capaz de diminui-la, ou até mesmo de
anula-la em sua atividade peculiar, péem-se restrigdes a apreciagdo
Jjurisdicional dos atos administrativos, no que respeita a extensdo e
consequéncias. Quanto a extensdo, restringe-se o0 pronunciamento
Jurisdicional a apreciagdo do ato, no que se refere a conformidade com a
lei. Relativamente as consequéncias, limita-se a lhe negar efeito em cada
caso especial. Por isso, o pronunciamento do orgdo jurisdicional nem
analisa o ato do Poder Executivo, em todos os seus aspectos, nem o invalida
totalmente. Ao Poder Judiciario é vedado apreciar, no exercicio do controle
Jurisdicional, o mérito dos atos administrativos. Cabe-lhe examina-los, tdo-
somente, sob o prisma da legalidade. Este é o limite do controle, quanto a
extensdo. O meérito estd no sentido politico do ato administrativo. E o
sentido dele em funcdo das normas da boa administracdo, ou, noutras
palavras, é o seu sentido como procedimento que atende ao interesse
publico, e, ao mesmo tempo, o ajusta aos interesses privados, que toda
medida administrativa tem de levar em conta. Por isso, exprime um juizo
comparativo. Compreende os aspectos, nem sempre de fdacil percepgdo,
atinentes ao acerto, a justica, utilidade, equidade, razoabilidade,
moralidade etc. de cada procedimento administrativo. Esses aspectos,
muitos autores os resumem no bindomio: oportunidade e conveniéncia.

Apelagao Civel n° 1008116-04.2023.8.26.0541 -Voto n® 6174* 7



:EE PODER JUDICIARIO
3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

112 Camara de Direito Publico

Envolvem eles interesses e ndo direitos. Ao Judicidrio ndo se submetem os
interesses que o ato administrativo contrarie, mas apenas os direitos
individuais, acaso feridos por ele. O mérito é de atribuicdo exclusiva do
Poder Executivo, e o Poder Judiciario, nele penetrando, 'faria obra de
administrador, violando, dessarte, o principio de separagdo e
independéncia dos poderes’. Os elementos que o constituem sao
dependentes de critério politico e meios técnicos peculiares ao exercicio do
Poder Administrativo, estranhos ao dmbito, estritamente juridico, da
apreciagdo jurisdicional. A andlise da legalidade (legitimidade dos autores
italianos) tem um sentido puramente juridico. Cinge-se a verificar se os
atos da Administragdo obedeceram as prescrigcdes legais, expressamente
determinadas, quanto a competéncia e manifesta¢do da vontade do agente,
quanto ao motivo, ao objeto, a finalidade e a forma”. (apud "O Controle
dos Atos Administrativos pelo Poder Judiciario", Miguel Seabra Fagundes,
atualizada por Gustavo Binenbojm, 8a ed., Ed. Forense: Rio de Janeiro,

2010, pag. 179/182).

Quanto a presungdo de veracidade e legalidade do ato administrativo,

preleciona o ilustre HELY LOPES MEIRELLES:

“(...), a presuncdo de legitimidade e veracidade dos atos
administrativos responde a exigéncias de celeridade e seguranca das
atividades do Poder Publico, que ndo poderiam ficar na dependéncia de
solugdo de impugnacdo dos administrados, quanto a legitimidade de seus
atos, para s6 apos dar-lhes execugdo”, asseverando ainda que “Outra
consequéncia da presungdo de legitimidade e veracidade ¢é a transferéncia
do 6nus da prova de invalidade do ato administrativo para quem a invoca”.
(Direito Administrativo Brasileiro, Malheiros Editores, 30* ed., Cap. 1V,
item 2.1, pag. 158).

No mesmo entendimento, DIOGENES GASPARINI:

“Limita-se o controle jurisdicional, nos casos concretos, ao exame

da legalidade do ato ou da atividade administrativa. Escapa-lhe, por
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conseguinte, o exame do mérito do ato ou atividade administrativa. Assim,
os aspectos de conveniéncia ou oportunidade ndo podem ser objeto desse
controle. A autoridade jurisdicional pode dizer o que é legal ou ilegal, mas
ndo o que é Oportuno ou conveniente e 0 que é INOpoOrtuno ou

inconveniente”. (Direito Administrativo, Saraiva, 12* ed., pag. 914).

Nos ensinamentos da ilustre professora LUCIA VALLE
FIGUEIREDO:

“Tem-se entendido por competéncia discriciondaria a que
possibilita ao administrador, no caso concreto, escolher, dentre as plurimas
solugoes sugeridas pela hipotese normativa, a melhor, segundo juizo de
oportunidade e conveniéncia. Cabe ao Judiciario controlar toda a atividade
administrativa, desde que ndo invada o mérito (conveniéncia e
oportunidade) das decisoes discricionarias”. (Curso de Direito

Administrativo, 4 ed., 2000. Ed. Malheiros, pag. 183/209).

E no caso sub examine, denota-se que o ato administrativo
questionado ndo merece altera¢do, vez que ndo se configura hipdtese em que se
mostra contaminado de ilegalidade, ou em que os critérios de discricionariedade
administrativa possam ser contrastados por preceitos ou principios constitucionais ou
infraconstitucionais. De fato, ao Poder Judiciario cabe apenas averiguar a legalidade

do ato administrativo ora atacado.

E nessa esfera, verificou-se que ndo foi perpetrada qualquer

ilegalidade a dar azo ao pleito inaugural do autor.

Nao bastasse o que parece bastar, ndo se pode olvidar que o certame
em questdo visava a formagdo de cadastro reserva para o cargo de dentista. Nessa
esteira, ainda que o autor lograsse €xito em sua pretensdo de reclassificagdo, ndo teria

direito subjetivo a nomeagdo, mas mera expectativa de direito.

Sobre a questao, ha muito se pronunciou o Pretorio Excelso:
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Embargos de declaragdo em mandado de seguran¢a. Conversdo dos
embargos declaratorios em agravo regimental. Candidato aprovado para
formagdo de cadastro reserva. Mera expectativa de direito a nomeagao.
Agravo regimental a que se nega provimento.

1. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental.

2. Candidato aprovado em concurso publico para formacdo de cadastro
reserva é mero detentor de expectativa de direito a nomeacgdo.
Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(Embargos de Declaracio em Mandado de Seguranga n°® 31.732/SP, Relator
Ministro Dias Toffoli, Primeira Turma, j. 03.12.2013)

Em igual dire¢do, a jurisprudéncia desta e. Corte de Justica, inclusive

desta 11?* Camara de Direito Publico:

Apelagdo - Mandado de Segurangca — Concurso publico — Municipio de
Franca — Cadastro reserva — Pretensdo da impetrante ao reconhecimento
do direito liquido e certo a nomeacdo e posse — Impossibilidade — Mera
expectativa de direito @ nomeagdo — Precedentes dos C. STF, STJ e deste
E. Tribunal de Justica - Decisdo mantida. NEGA-SE PROVIMENTO AO
APELO (TISP; Apelagio Civel 1003241-32.2018.8.26.0196; Relator
(a): Afonso Faro Jr.; Orgdo Julgador: 11* Camara de Direito Publico; Foro
de Franca - Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento: 07/10/2019;
Data de Registro: 07/10/2019)

MANDADO DE SEGURANCA — CONCURSO PUBLICO — Professor
Educacdo Bdsica Il — MUNICIPIO DE TARABAI — Pretensdo de obter a
imediata nomeacdo e posse para o cargo de Professor de Educagdo Bdsica
11, na disciplina de educagdo fisica — Impossibilidade — Certame (Edital de
Concurso Publico n° 001/2015) destinado a formacdo de cadastro de
reserva — Renuncia do 4° colocado que ndo importa em direito subjetivo a
nomeagdo — Mera expectativa de direito a nomeag¢do — Organizacdo da
Administragdo a quem compete, pelos critérios discriciondrios de

conveniéncia e oportunidade, decidir pela nomeacido ou nio de outros
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aprovados em concurso putblico, nio se extraindo dai o direito subjetivo
alegado, sob pena de se engessar a estrutura publica administrativa em
beneficio do particular, desafiando a soberania do interesse publico —
Precedentes do STJ - Senten¢a denegatoria da seguranga confirmada.
Recurso voluntario desprovido. (TJSP; Apelacao Civel
1000958-66.2017.8.26.0456; Relator (a): Oscild de Lima Junior; Orgdo
Julgador: 11* Camara de Direito Publico; Foro de Pirapozinho - 2* Vara

Judicial; Data do Julgamento: 01/10/2019; Data de Registro: 01/10/2019)

DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA DE
URGENCIA. NOMEACAO EM CONCURSO PUBLICO. PROCURADOR
JURIDICO DO MUNICIPIO DE LUIZ ANTONIO. INDEFERIMENTO.
DECISAO MANTIDA. I Caso em exame: 1. Trata-se de agravo de
instrumento interposto contra r. decisdo que indeferiu pedido de tutela de
urgéncia em agdo visando a nomeagdo do agravante no cargo de
Procurador Juridico, apos aprovagdao em 2° lugar no concurso regido pelo
Edital n° 0001/2023. 2. O agravante alegou preteri¢do em seu direito a
nomeag¢do devido a contratagdo de profissionais temporarios pela
Prefeitura Municipal de Luiz Anténio. II. Questdo em discussdo: 1. A
questdo em discussdo consiste em (i) saber se ha direito subjetivo a
nomeacgdo do agravante; e (ii) avaliar a urgéncia do pedido de tutela.
1II. Razoes de decidir: 1. Ndo ha direito subjetivo @ nomeagdo em razdo da
mera expectativa de direito, uma vez que o edital previa a formacdo de
cadastro de reserva para o cargo. 2. A contratagdo de servidores
temporarios ndo foi suficientemente esclarecida, sem indicativos de que
desempenham fungoes inerentes ao cargo pleiteado pelo agravante. 3. Nao
se demonstrou prejuizo a carreira do autor, considerando que o edital
previa apenas cadastro de reserva. 1V. Dispositivo e tese:. Negado
provimento ao recurso. Tese de julgamento: "I. Ndo ha direito subjetivo a
nomeagdo em cadastro de reserva. 2. A urgéncia para tutela de urgéncia
ndo se comprova". Legislagdo e Jurisprudéncia Relevantes Citadas:
Jurisprudéncia: TJSP, Apelacdo Civel 1000882-69.2023.8.26.0185, Rel.
Claudio Augusto Pedrassi, 2° Cdmara de Direito Publico, .
07/02/2024. (TJSP; Agravo de Instrumento 2330504-42.2024.8.26.0000;
Relator (a): CYNTHIA THOME; Orgio Julgador: 2* Camara de Direito
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Publico; Foro de S3o Simdo - Vara Unica; Data do Julgamento: 19/11/2024;
Data de Registro: 19/11/2024 — destaquei)

CONCURSO PUBLICO. Educador Fisico. Candidato aprovado em
concurso publico para a formagdo de cadastro reserva. Inexisténcia de
direito. Mera expectativa de direito a nomeacgio que ndo gera qualquer
direito subjetivo. Contratacdo posterior de empresa que ndo implica
preteri¢cdo ao direito do Autor. Legalidade. Precedentes. Improcedéncia da
agdo  mantida.  Recurso  improvido. (TJSP;  Apelagao  Civel
1019215-77.2023.8.26.0344; Relator (a): Claudio Augusto Pedrassi; Orgdo
Julgador: 2* Camara de Direito Publico; Foro de Marilia - Vara da Fazenda
Publica; Data do Julgamento: 23/10/2024; Data de Registro: 23/10/2024 —
destaquei)

APELACAO CIVEL. A¢do de rito comum. Concurso Publico. Municipio de
Sdo Luiz do Paraitinga. Cadastro reserva. Professor de Desenvolvimento
Infantil. 1. Concurso promovido para formacdo de cadastro reserva para
os candidatos classificados ao cargo de Professor de Desenvolvimento
Infantil. Autora classificada em 21° lugar. Auséncia de direito subjetivo a
nomeacgdo. Mera expectativa de direito ao cargo postulado, ficando a
nomeacdo condicionada aos critérios de conveniéncia e oportunidade
administrativos. Precedentes. 2. Contrata¢do temporaria de professores
para exercer fungoes revestidas de cardter transitorio que ndo implica
preteri¢do aos aprovados em cadastro reserva para o provimento de cargos
de cunho efetivo. Tema 784 do STF. 3. Manutengdo da r. sentenga extintiva
do feito com majora¢do da verba honoraria. 4. Negado provimento ao
recurso. (TJSP; Apelacdo Civel 1000014-73.2023.8.26.0579; Relator
(a): Oswaldo Luiz Palu; Orgio Julgador: 9* Camara de Direito Publico; Foro
de Sdo Luiz do Paraitinga - Vara Unica; Data do Julgamento: 06/09/2023;
Data de Registro: 06/09/2023 — destaquei)

Da compaginacdo de tudo o que nos autos consta, de rigor a
preservacdo do desate processual de origem por seus proprios e juridicos

fundamentos.
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Em aten¢do ao trabalho adicional realizado em grau recursal (§11 do
art. 85 do CPC), elevam-se os honorarios advocaticios arbitrados em primeiro grau
para que venham a totalizar o equivalente a 15% sobre o valor atribuido a causa,
atualizado desde o ajuizamento (c¢f. Simula 14 do col. STJ), observada a gratuidade
da justica outrora concedida, porquanto presentes os requisitos para tanto, consoante
o entendimento do e. STJ. Cf.: “/...] 4. 'E devida a majoracdo da verba honordria
sucumbencial, na forma do art. 85, § 11, do CPC/2015, quando estiverem presentes
0s seguintes requisitos, simultaneamente. a) decisdo recorrida publicada a partir de
18.3.2016, quando entrou em vigor o novo Codigo de Processo Civil; b) recurso ndo
conhecido integralmente ou desprovido, monocraticamente ou pelo orgao
colegiado competente; e c) condenacio em honordrios advocaticios desde a origem
no feito em que interposto o recurso’' (Agint nos EAREsp 762.075/MT, Rel. Ministro
Felix Fischer, Rel. p/ Acorddo Ministro Herman Benjamin, Corte Especial, DJe
7/3/2019). 5. Agravo interno a que se nega provimento.” (STJ, Agint no AREsp
1368733/PR, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
julgado em 26/04/2021, DJe 11/05/2021).

E a orientagdo a que converge a doutrina, como explica Ronaldo

Cramer, ao comentar o versado dispositivo legal,

“Outro aspecto importante é que os honordrios de sucumbéncia
recursal serdo cabiveis somente contra o recorrente, isto é, no caso de
desprovimento do recurso. Na hipotese, por exemplo, de a apelacdo ser
provida, ndo havera condenagdo do apelado em honorarios de sucumbéncia
recursal.

'Essa feicdo dos honorarios de sucumbéncia recursal decorre do
fato de que o §11 estipula que o tribunal, ao julgar o recurso, 'majorara os
honorarios fixados anteriormente’. Ora, o tribunal apenas poderd aumentar
os honordrios ja arbitrados, se desprover o recurso e mantiver a sentenga.
Se o tribunal prover o recurso, a senteng¢a serd reformada e ndo haverd
majoragdo de honorarios, mas inversdo de sua incidéncia” (in Comentarios

ao Cddigo de Processo Civil, coord. Cassio Scarpinella Bueno).
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No mesmo sentido, o entendimento firmado pelo eg. STJ no
julgamento do Tema n° 1059: "4 majora¢do dos honorarios de sucumbéncia
prevista no art. 85, § 11, do CPC pressupoe que o recurso tenha sido integralmente
desprovido ou ndo conhecido pelo tribunal, monocraticamente ou pelo orgao
colegiado competente. Ndo se aplica o art. 85, § 11, do CPC em caso de provimento
total ou parcial do recurso, ainda que minima a alteragdo do resultado do

Jjulgamento e limitada a consectdrios da condenagdo."

Considera-se prequestionada toda a matéria infraconstitucional e
constitucional mencionada pelas partes, salientando-se o pacifico entendimento do
Superior Tribunal de Justica no sentido de que, em se tratando de prequestionamento,
¢ desnecessaria a citacdo numérica dos dispositivos legais, bastando que a questdo
posta tenha sido decidida (EDROMS 18205 / SP, Ministro FELIX FISCHER, DJ
08.05.2006 p. 240).[]

Em harmonia com o exposto, por meu voto, nego provimento ao

recurso voluntario, nos termos ora delineados.

Eventual insurgéncia apresentada em face deste acordao estard sujeita
a julgamento virtual, nos termos da Resolugdo n° 549/2011 do Colendo Orgio
Especial deste Egrégio Tribunal de Justiga, ressaltando-se que as partes poderdo, no
momento da apresentacdo do recurso, opor-se a forma do julgamento ou manifestar
interesse no preparo de memoriais. No siléncio, privilegiando-se o principio da
celeridade processual, prosseguir-se-a com o julgamento virtual, na forma dos §§ 1° a

3° do artigo 1° da referida Resolugao.

MARCIO KAMMER DE LIMA
Relator
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