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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2044537-76.2025.8.26.0000, da Comarca de Angatuba, em que ¢ agravante
ADRIANA SILVA GOUVEIA DE ARAUIJO, sao agravados JORGE MATSUO
YAMANE e VILMA APARECIDA RODRIGUES YAMANE.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Anularam
de oficio a r. decisdo agravada, com determinacio, prejudicado o exame do
recurso. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JOAO PAZINE
NETO (Presidente) E DONEGA MORANDINI.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025.
SCHMITT CORREA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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3* CAMARA DE DIREITO PRIVADO

Agravo de Instrumento n°® 2044537-76.2025.8.26.0000

Agravante: Adriana Silva Gouveia de Aratijo

Agravados: Jorge Matsuo Yamane e Vilma Aparecida Rodrigues Yamane
Comarca de Angatuba

Juiz(a) de primeiro grau: Luciane de Carvalho Shimizu

Voto n° 13.499

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. Decisdo recorrida que, em cumprimento de
sentenga, determinou a intimagdo da ‘“parte executada para que,
no prazo de 15 dias, apresente cronograma de execug¢do da
realiza¢do dos reparos no imovel da exequente, discriminando as
obras que serdo realizadas, bem como o prazo de conclusdo, em
cumprimento a obrigagdo fixada no titulo judicial, a fim de que
seja cumprida a obrigagcdo de fazer fixada no titulo judicial,
referente as reparagoes no imovel, conforme apurado no laudo
pericial”’; consignando que “deverd cumprir, ainda, a obrigacdo
de fazer alocando a parte autora em um imovel de caracteristicas
semelhantes, até que seja o imovel devidamente reparado, nos
termos do v. Acorddo”; por fim, declarou que ‘“trata-se de
incidente de cumprimento de sentenga consistente em obrigagdo de
fazer, de modo que as alegacdoes da embargante, nesta fase
processual, ndo merecem prosperar. Em caso de inércia da parte
executada, ai sim serdo cabiveis as astreintes previstas”. Pleito de
reforma. Decisdo recorrida que é nula de pleno direito. Auséncia
de decisdao a respeito do pedido de reembolso dos aluguéis
vencidos e vincendos, deduzidos pela agravante na peti¢io que
inaugura o cumprimento de sentenga, em afronta ao disposto no
art. 93, IX, da CF e no art. 11, caput, do CPC. Decisdo por essa
instancia que configuraria supressdo de instancia e ofensa ao
duplo grau de jurisdi¢do. Decisdo anulada de oficio. Recurso
prejudicado.

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito
suspensivo, interposto, contra a r. decisdo de fls. 78, declarada a fls. 86/87 (ambas do
incidente), que, em sede de cumprimento de sentenca, a MM. Juiza “a quo”
determinou a intimacdo da “parte executada para que, no prazo de 15 dias,
apresente cronograma de execu¢do da realizagdo dos reparos no imovel da

exequente, discriminando as obras que serdo realizadas, bem como o prazo de
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conclusdo, em cumprimento a obrigac¢do fixada no titulo judicial, a fim de que seja
cumprida a obrigacdo de fazer fixada no titulo judicial, referente as reparagoes no
imovel, conforme apurado no laudo pericial”; consignando que “deverda cumprir,
ainda, a obrigacdo de fazer alocando a parte autora em um imovel de
caracteristicas semelhantes, até que seja o imovel devidamente reparado, nos termos
do v. Acordao”; por fim, declarou que “trata-se de incidente de cumprimento de
senteng¢a consistente em obrigacdo de fazer, de modo que as alegacoes da
embargante, nesta fase processual, ndo merecem prosperar. Em caso de inércia da
parte executada, ai sim serdo cabiveis as astreintes previstas”.

Alega a agravante, em sintese, que, além da obrigagdo de reparar
seu imovel, os agravados foram condenados, em razdo do risco a satde dos
moradores, decorrentes dos vicios construtivos do imovel, a aloca-la, juntamente
com sua familia, no prazo maximo de 30 dias a contar do v. Acoérdao e até o reparo
de seu imével, em um imovel de caracteristicas semelhantes; que, ante a inércia dos
agravados, foi obrigada a locar outro imével para viver com sua familia, dada a
condicdo de inabitabilidade do imoével que adquiriu dos agravados; que, no
cumprimento de sentenga, também requereu o ressarcimento dos aluguéis vencidos e
vincendos, devidamente corrigidos, além de fixacdo de multa por descumprimento da
determinagdo judicial; que a obrigagdo acessoria de alocé-la em outro imdvel, a qual,
em parte, se tornou de ressarcir, deve seguir a principal, ou seja, a de reparar o
imovel, pois cumpri-las em separado seria dificil, além de eventualmente gera
decisdes conflitantes e distintas da realidade; que o descumprimento, pelos
agravados, do prazo de 30 dias previsto no titulo judicial, enseja, de acordo com o
art. 814 do CPC, a fixagao de multa; que a decisdo foi omissa quanto aos pedidos de
concessao da gratuidade de justica e de que a obra de reparo seja acompanhada por
um perito do juizo, de preferéncia engenheiro, as expensas da parte executada que
deu causa a essa obrigagdo de fazer. Pede, por fim, a reforma da r. decisdo recorrida.

Em sede de andlise preliminar, foi concedido o efeito suspensivo
pretendido (fls. 48/50).

Contraminuta a fls. 59/79.

E o relatério.

A 1. decisdo recorrida € nula de pleno direito. Prejudicado o exame
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do recurso.

A r. decisdo recorrida deixou de se manifestar sobre o pedido de
reembolso dos aluguéis vencidos e vincendos, deduzidos pela agravante na peti¢do
que inaugura o cumprimento de sentenga.

Referida situacdo se amolda aquela em que ndo ¢ observado o
disposto no art. 93, IX, da CF e o art. 11, caput, do CPC.

Isto porque, ndo se admite fundamentacdo implicita, pois ndo ¢
possivel sustentar decis@o judicial em elementos de convencimento que nao tenham
sido explicitados, ja que impossivel saber se eles estdo ou nao corretos, de forma que
se impde, de fato, a anulacdo da r. decisdo recorrida.

Trata-se, portanto, de auséncia de decisdo a respeito de questdes
que deveriam ter sido tratadas, o que impede sua analise, sob pena de supressao de
instancia e ofensa ao duplo grau de jurisdicao.

Desta forma, necessaria a anulagdo, de oficio, da r. decisao
recorrida, para que outra seja proferida, externando-se, de forma clara, sobre todos os
pedidos apresentados pela agravante na peticdo que inaugura o cumprimento de
sentenga.

Ante o exposto, anulo de oficio a r. decisio agravada, com

determinacio. Prejudicado o exame do recurso.

SCHMITT CORREA
Relator
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