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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Agravo de Execucdo Penal n® 0003870-56.2025.8.26.0041, da Comarca de
Sdo Paulo, em que é agravante FAGNER CORREA SILVA MENDES, é
agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAQ PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da
Colenda 52 Camara de Direito Criminal do Egrégio Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "NEGARAM PROVIMENTO ao
recurso interposto pelo sentenciado, mantendo, assim, a respeitavel
decisdo agravada, por seus proéprios e juridicos fundamentos. V.U.", de
conformidade com o voto da Relatora, que integra este v. Acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos
Excelentissimos Desembargadores CLAUDIA FONSECA FANUCCHI
(Presidente), MAURICIO HENRIQUE GUIMARAES PEREIRA E DAMIAO
COGAN.

Sao Paulo, 10 de abril de 2025.

CLAUDIA FONSECA FANUCCHI
RELATORA

Assinatura Eletréonica
(art. 1% § 22 11, da Lei n® 11.419/2006)
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Voto:

52 CAMARA DE DIREITO CRIMINAL

— sessdo permanente e virtual —

35069 — CFF/E

Agravo em Execugio Penal: 0003870-56.2025.8.26.0041

Comarca:

Vara:

Outros niitmeros:
Agravante:
Agravado:

interposto contra a respeitavel decisdo que indeferiu a progressdo ao
regime semiaberto ao sentenciado Fagner Correa Silva Mendes, por

auséncia do requisito subjetivo, ap0s sua submissdéo ao exame

Sao Paulo

DEECRIM URI1
7000018-83.2012.8.26.0032
Fagner Correa Silva Mendes
Ministério Publico

Agravo em Execucido Penal — Progressio —
Homicidios qualificados, homicidios qualificados
tentados e coaciio no curso do processo — Falta de
mérito do sentenciado — Requisito subjetivo nao
preenchido — Reeducando que, submetido a exame
criminoldgico por equipe multidisciplinar,
demonstrou, de maneira inequivoca, condicdes para
a concessio da promocio pleiteada
Reconhecimento de que, eventual duvida meritoria
para o alcance de benesse em sede de execucido
penal nio pode ser interpretada em favor do
condenado, pois o interesse social ha de ser
resguardado — Sentenciado que, ademais, ostenta
envolvimento com faccao criminosa
Reconhecimento — Precedentes — Decisio mantida

— Agravo desprovido.

Vistos...

Cuida-se de agravo em execucao

criminoldgico (fls. 91/92).

da promocao de regime, alegando preenchidos os requisitos legais (fls.

02/08).

O reeducando pugna pelo deferimento
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O recurso foi contrariado (fls. 98/102),
contando o0s autos com decisdo mantenedora em sede de juizo de
retratacdo (fls. 103) e parecer da douta Procuradoria-Geral de Justica, que

opinou pelo desacolhimento do reclamo defensivo (fls. 111/116).
E o relatério.
O reclamo é improcedente.

O agravante estd cumprindo pena total
de 68 (sessenta e o0ito) anos, 07 (sete) meses e 13 (treze) dias de recluséo,
em regime fechado, por ter sido condenado pela pratica de trés
homicidios qualificados, dois homicidios qualificados tentados e dois
delitos de coacdo no curso do processo, estando obrigado, ainda, ao
pagamento de 29 (vinte e nove) dias-multa menores, com termo final para
cumprimento da expiacdo punitiva, atualmente previsto para o dia 26 de
junho de 2071, ou 16 de agosto de 2032, ex vi, do disposto no artigo 75,
caput, do Codigo Penal, anteriormente a alteracdo promovida pela Lei n®
13.964/2019 (fls. 46/55).

A respeitavel decisdo impugnada se
encontra sobejamente fundamentada, de maneira detalhada, inclusive,
dela se podendo extrair as razGes de convencimento que levaram a
conclusdo adotada, convergidas para a auséncia dos requisitos legais para
o acolhimento da pretensdo defensiva, especialmente apds a submissao do

reeducando ao exame criminoldgico (fls. 91/92).

Agravo de Execugdo Penal n® 0003870-56.2025.8.26.0041 - lauda 3/8



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
52 CAMARA DE DIREITO CRIMINAL

— sessdo permanente e virtual —

A concessao da progressao do regime de
cumprimento de pena aos sentenciados em geral estd atrelada ao

adimplemento de condicionantes de natureza objetiva e subjetiva.

AlLei de Execucdo Penal objetiva
proporcionar, por intermédio da aplicacdo da pena, a ressocializagdo dos
condenados, focada na prevencdo da reincidéncia criminal, e, nessa
perspectiva, oferece ao preso a oportunidade de, gradativamente, integrar
ou reinserir-se socialmente, com a chamada progresséao de regime, na qual
se da “..a transferéncia do condenado de regime mais rigoroso a outro
menos rigoroso quando demonstra condi¢oes de adaptacdo ao mais
suave...” (in “Execucdo Penal”, de Julio Fabbrini Mirabete, Ed. Atlas, 132
edicdo, 2017, pag. 413).

O artigo 112, da Lei de ExecucgOes Penais,
estabelece que a pena privativa de liberdade sera executada em forma
progressiva, com a transferéncia para regime menos rigoroso, quando o

preso tiver cumprido predeterminadas frag0es da expiacao punitiva.

O exame criminologico e o parecer da
Comissao Técnica de Classificacdo, previstos apenas na redacgdo originaria
do artigo 112, da Lei de Execucdes Penais, ndo mais constituiam etapa

préevia para a afericdo da condicao relativa ao sujeito.

Logo, via de regra, para a analise do

mérito do reeducando bastava o atestado de bom comportamento
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carcerario e, somente em casos excepcionais, com base nas peculiaridades
do caso e mediante decisdo devidamente motivada em elementos
concretos a indicar a imprescindibilidade, poder-se-ia determinar a

realizacdo de exame criminoldgico.

No caso em testilha, atento e fundado
nas peculiaridades do caso, o Juizo da Execucédo determinou a submisséo
do sentenciado a exame criminologico para aquilatar o atendimento ao

requisito subjetivo exigido para a concessao da progressao de regime.
Pois bem.

Malgrado 0 adimplemento do
cumprimento de tempo minimo da reprimenda para a concessdo da
progressdo, o requisito subjetivo ndo se mostra plenamente evidenciado,

como bem assentado pelo Juizo monocratico e como abaixo se vera.

A respeitavel decisdo agravada indeferiu
o pedido de progressédo ao regime semiaberto, por auséncia do requisito
subjetivo, assentando que “..a avaliacdo psicossocial (fls. 1571/1576),
importante instrumento para verificacdo do requisito subjetivo,
trouxe elementos desfavordveis a progressdo pretendida. Verifica-se
que o sentenciado tenta eximir-se do peso de responsabilidade pelo
cometimento de seus crimes, atribuindo sua delinquéncia a fatores

externos e a influéncia de terceiros: '.. Atribui a entrada na vida

criminal a influéncia de amigos. ..." (fls. 1574), o que demonstra falha
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no processo de autocritica, tdo essencial para sua reinserg¢do social.
Além disso, ha indicagdo de que o reeducando relatou ter se
arrependido de praticar os delitos, porém, de forma fria, sem emog¢ado:
".. Questionado sobre os fatos, o sentenciado assume sua culpabilidade
frente aos atos que cometeu, mas o seu relato é confuso e de pouca
credibilidade, denota dificuldade em elaborar autocritica e auséncia
de arrependimento dos atos que cometeu. ..." (fls. 1573). Ademais, o
parecer da diretoria manifestou-se desfavoravelmente a pretensdo

pleiteada” (fls. 91/92).

E certa a existéncia de atestado de bom
comportamento carcerario do sentenciado (fls. 45) e de alguns elementos

positivos no exame criminologico (fls. 59/60 e 61/64).

Ndo menos certo €, porém, que O
agravante ndo demonstra reunir condi¢fes inequivocas para a promogao
pretendida, consoante suficientemente fundamentado na decisdo ora

impugnada.

Frise-se, pela relevancia, que o exame
criminoldgico realizado € mero prognostico, ndo havendo garantias de que
0 sentenciado néo volte a delinquir, sendo desnecessario lembrar que o
juiz ndo esta adstrito ao laudo, podendo aceitar ou rejeita-lo, no todo ou

em parte, como, alias, ocorrido no presente caso.

Ora, o reeducando cometeu crimes
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gravissimos e de acentuadissima reprovabilidade social (homicidios
qualificados), fato esse, por si sb, ensejador da necessidade de mais
acurada analise de seu mérito, porque a realidade do individuo egresso do
sistema penitenciario compreende uma convivéncia conflituosa com a
sociedade e, além de possuir longa pena por cumprir (2071), ostenta em

seu prontuario carcerario a informacdo de que é integrante de faccdo

criminosa (fls. 54/55), exigindo a comprovacao de que sua periculosidade
sofreu a atenuacao necessaria para que possa usufruir beneficio prisional,

0 que nao restou evidenciada no caso sub examine.

E cedico que a gravidade dos delitos e a
longa pena por cumprir, por si s0s, ndo sdo causas impeditivas da
progressdo de regime, contudo indicam, sem duvida alguma, a

necessidade de maior acuidade na verificacdo dos requisitos legais.

Esta Relatoria, analisando caso analogo,

assim ja se pronunciou:

“Agravo em Execucdo Penal — Progressdo — Homicidios
qualificados, homicidios qualificados tentados e coacdo no
curso do processo — Falta de mérito do sentenciado —
Requisito subjetivo ndao preenchido — Reeducando que,
submetido a exame  criminolégico  por  equipe
multidisciplinar, ndo demonstrou, de maneira inequivoca,
condigées para a concessdo da promogdo pleiteada —
Reconhecimento de que, eventual duvida meritéria para o
alcance de benesse em sede de execucdo penal ndo pode ser
interpretada em favor do condenado, pois o interesse social
ha de ser resguardado — Sentenciado que, ademais, ostenta
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envolvimento com faccdo criminosa — Reconhecimento —
Precedentes — Decisdo mantida — Agravo desprovido.” (52
Cémara de Direito Criminal, AE n® 0003196-15.2024.8.26.0041,
DJ 24.05.2024, v.u.)

De mais a mais, na fase de execucédo da
pena, eventual duvida meritéria para o alcance de benesse liberatéria néo

pode ser interpretada em favor do condenado, pois o interesse social ha

de ser resguardado.

Nesse contexto todo, a vista de
circunstancias concretas alhures listadas, forcoso o reconhecimento de

gue nao tem cabimento a outorga da benesse alvitrada recursalmente.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO
ao recurso interposto pelo sentenciado, mantendo, assim, a respeitavel

decisdo agravada, por seus proprios e juridicos fundamentos.

CLaupiA FonsecA FANUCCHI
DESEMBARGADORA RELATORA

Assinatura Eletrénica
(art. 12 § 22, 111, da Lei n® 11.419/2006)
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