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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2069040-64.2025.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em que é agravante GILSON BICEGO, é
agravado ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 122 Camara de Direito Publico do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso. V. U."

de conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores EDSON FERREIRA
(Presidente sem voto), OSVALDO DE OLIVEIRA E J. M. RIBEIRO DE PAULA.

S&o Paulo, 10 de abril de 2025.

SOUZA NERY
RELATOR

Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2069040-64.2025.8.26.0000
AGRAVANTE: GILSON BICEGOAGRAVADO: ESTADO DE SAO PAULO
COMARCA: SAO PAULO

Voto n® 60.355 (tv)

DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
TUTELA DE URGENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

Agravo de instrumento interposto contra decisdo que indeferiu tutela
de urgéncia para reintegragdo ao cargo publico até decisdo final do
processo administrativo que determinou sua demissao.

II. Questdo em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em verificar a possibilidade de
reintegracdo do agravante ao cargo publico, alegando-se bis in idem
em processos administrativos disciplinares.

III. Razoes de Decidir

3. Os atos administrativos possuem presuncdo de legitimidade e
veracidade, ndo afastadas pelas alegagdes do agravante em sede de
tutela de urgéncia.

4. Auséncia de probabilidade do direito alegado e risco de
irreversibilidade da medida de reintegracdo imediata, sendo possivel
indenizagdo por eventuais perdas.

IV. Dispositivo e Tese
5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A presuncdo de legitimidade dos atos
administrativos n@o foi afastada. 2. A irreversibilidade da
reintegracdo imediata justifica a manutengo da decisao.

Legislagdo Citada:
Nao especificada no texto.

Jurisprudéncia Citada:
Nao especificada no texto.
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Cuida-se de agravo de instrumento interposto por GILSON BICEGO em
face do ESTADO DE SAO PAULO , em razdo da decisdo de primeiro grau que, em sede
de acdo anulatéria de ato administrativo, indeferiu a tutela de urgéncia pretendida
para determinar a reintegracdo do agravante ao cargo publico que ocupava até
decisao final do processo administrativo que determinou a demissdao do cargo

publico.’

Alega o agravante que a decisdo comporta reforma vez que ndo teria
analisado adequadamente o caso sub judice . Informa que a situacao fatica exposta
no PAD n. 24329-605253/2019, a qual culminou na pena de demissdo, ja teria sido
analisada no PAD n. 8022-295769/2014, ocasido em que atribuida a pena de
suspensdo, de modo que efetivada a ocorréncia de bis in idem, com dupla
penalizagdo, o que é vedado pelo ordenamento juridico, configurando nulidade no
rito processual do processo administrativo. Requer o deferimento de tutela
antecipada para reintegracdo do agravante ao cargo publico, com imediato

restabelecimento de seus vencimentos, nos termos aduzidos.

Recurso recebido no seu regular efeito.?

TFl. 271, de lavra do MM. Juiz Dr. FERNANDO HENRIQUE MASSERONI MAYER, da 92 Vara da Fazenda
Publica da Comarca de S&o Paulo.
2 Fls. 27-209.
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Sobreveio contraminuta.3
E o relatorio.

O recurso nao merece prosperar, devendo ser mantida a r. deciséo a

quo tal como langada.

Pretende o agravante sua reintegracao ao cargo do qual fora demitido

apo6s processo administrativo disciplinar.

Os atos administrativos, enquanto emanacdao do Poder Publico, sdo
revestidos de atributos, que Ihe garantem caracteristicas proprias, dentre elas a
presuncdo de legitimidade e veracidade, necessaria a atuacdo da maquina

administrativa.

O PAD foi instaurado diante da documentacdao produzida a qual
apontou que o requerente, Auditor Fiscal da Receita Estadual, incorreu em

irregularidade funcional, que ensejou a pratica de infragao disciplinar.
As alegacoes tecidas pelo agravante ndo tém o condao de afastar, em

sede de tutela de urgéncia, a presuncao de legitimidade do ato, ora impugnado.

Ndo obstante a auséncia do requisito de probabilidade do direito
alegado, igualmente ausente o risco decorrente da demora. Com efeito, a imediata

reintegracdao do agravante ao cargo é medida irreversivel, o que ndo ocorre na

3 Fls. 35-39.
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situacado contraria, na medida em que o Agravante podera ser indenizado por

eventuais perdas decorrentes da sua demissao.

Para os devidos fins de direito, consideram-se prequestionados os

dispositivos legais e constitucionais mencionados pelos litigantes.

Pelos motivos expendidos, pelo meu voto proponho aos meus ilustres

pares que se negue provimento ao recurso, nos termos da fundamentacdo supra.

José Orestes de SOUZA NERY

Relator
(Assinatura eletronica)
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