PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

12* Camara de Direito Privado

Registro: 2025.0000358952

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Apelacao Civel n°
1006110-47.2024.8.26.0037, da Comarca de Araraquara, em que ¢
apelante  BENEDICTO DIONISIO FERREIRA NETO, ¢ apelado
BRASILCARD INSTITUICAO DE PAGAMENTOS LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da(o) 12°
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justi¢a de Sdao Paulo, proferir a
seguinte decisdo: "Nao conheceram do recurso. V. U.", de conformidade

com o voto da Relatora, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Excelentissimos
Desembargadores JACOB VALENTE (Presidente sem voto), CASTRO
FIGLIOLIA E MARCO PELEGRINI.

Sao Paulo, 10 de abril de 2025

(assinatura digital)
SANDRA GALHARDO ESTEVES

Desembargadora — Relatora.
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Voto n° 40.245
Apelacio Civel n° 1006110-47.2024.8.26.0037

Comarca de Araraquara / 6* Vara Civel

Juiz@): Sansdo Ferreira Barreto

Apelantes): Benedicto Dionisio Ferreira Neto
Apeladoqa)s): Brasilcard Instituicdo de Pagamentos Ltda.

CARTAO DE CREDITO. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS.
PRETENSAO DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS. HOMOLOGACAO
DA PROVA PRODUZIDA. REGRAMENTO PROPRIO COM
PREVISAO DE RECURSO APENAS NO CASO DE REIJEICAO
INTEGRAL DO PEDIDO. RECURSO NAO CONHECIDO.

A agdo proposta pelo autor objetiva a producdo antecipada de
prova, nos termos do art. 381, III, do CPC, que admite a
exibi¢do de documento para conhecimento de fatos e justificar
ou evitar ajuizamento de agdo. Interposicdo de recurso que so €
permitida no caso de indeferimento total da produgdo da prova,
conforme o art. 382, § 4°, do CPC.

Recurso ndo conhecido.

Vistos,

1. Trata-se de recurso de apelacdo interposto contra a r.
sentenca, prolatada as fls. 108/111, que homologou a exibicdo dos
documentos pleiteados nos autos dessa produgdo antecipada de provas

movida por BENEDICTO DIONISIO FERREIRA NETO em face do BRASILCARD
INSTITUICAO DE PAGAMENTOS LTDA.

O autor apela as fls. 114/125. De inicio, pugna pela isengdo do
recolhimento das custas de preparo. Procura demonstrar o cabimento da
producao antecipada de provas no caso em comento, visando a exibi¢ao de
documentos. Entende que, embora o réu tenha acostado o contrato no feito,
nao o fez quando do pedido administrativo. Desse modo, teve que ajuizar
acdo para obtencdo da copia dos documentos, devendo o réu responder
pelas custas, despesas processuais € verba honoraria, a luz do principio da
causalidade. Colaciona doutrina e jurisprudéncia. Requer o provimento do
recurso.

Contrarrazoes as fls. 133/136.
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Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.

E o relatorio do essencial.

2. O autor narra na inicial que a ré comecou a efetivar
excessivas cobrangas de dividas, por meio de mensagens de texto, contatos
telefonicos e plataformas de cobrancas. Todavia, ndo logrou éxito na
obtengdo de informagdes completas sobre os supostos débitos, apenas
apurando que se trata do contrato n° 6059.1901.7270.5713, valor R$
928,90, vencimento 10/05/2017 (fls. 23/24). Afirma que solicitou
administrativamente uma cépia do aludido instrumento e, no entanto, nao
foi atendido, razao do aforamento desta producao antecipada de provas.

A ré ofertou contestacgao as fls. 54/57, acostando documentos.

Sobreveio a r. sentenga de fls. 108/111, nos seguintes termos:
“... homologo a prova produzida nos autos para que produza seus juridicos e
legais feitos, sendo licito aos interessados solicitar certidoes na forma do artigo
383 do Codigo de Processo Civil. Tratando-se de processo digital, ndo ha que
falar em entrega dos autos a promovente. Ante a auséncia de lide, ndo ha
sucumbéncia a ser definida neste procedimento, como também ndo honorarios
advocaticios a se fixar. Eventuais despesas processuais ficam sob a
responsabilidade da parte autora”.

Decide-se.

A questdo do descabimento da gratuidade de justica ja ficou
definida na decisao de fls. 38/39, alias, irrecorrivel.

Considerando a mera reiteracdo do pedido nesta via, sem
qualquer elemento adicional, o indeferimento da benesse ¢ medida que se
impoe.

Pois bem.

Constata-se que o autor prop0Os a presente agao de produgado
antecipada de provas com o intuito de obter documentos inerentes ao
contrato objeto de registro em plataforma de negociagdes de dividas.

No caso, ¢ possivel a propositura de agdo autonoma
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antecedente ao processo de conhecimento, com carater satisfativo, por se
tratar de direito subjetivo a produgao de prova.

Nesse sentido o STJ também decidiu:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXIBICAO DE
DOCUMENTO. ACAO AUTONOMA. PROCEDIMENTO COMUM.
ACAO DE PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA. INTERESSE E
ADEQUACAO. 1. Admite-se o ajuizamento de agdo autonoma para a
exibi¢ao de documento, com base nos arts. 381 ¢ 396 e seguintes do
CPC, ou até mesmo pelo procedimento comum, previsto nos arts. 318 e
seguintes do CPC. Entendimento apoiado nos enunciados n. 119 ¢ 129 da
IT Jornada de Direito Processual Civil. 2. Recurso especial provido”
(REsp n° 1.774.987, Rel. Min. MARIA ISABEL GALLOTTI, j. em
08/11/2018).

No entanto, para que 1SsO ocorra, € necessario o
preenchimento dos requisitos legais e jurisprudenciais, quais sejam: (a)
apresente as razoes que justifiquem a necessidade da antecipacdo da prova;
e (b) mencione com precisao os fatos sobre os quais a prova tem que recair.

O Superior Tribunal de Justi¢a, em sede de recurso repetitivo,
sedimentou entendimento de que, para requerer via judiciario a exibi¢ao do
documento, a parte autora deve cumprir requisitos, quais sejam: comprovar
a existéncia de relacdo juridica, formular pedido e conceder prazo habil
para que o réu exiba o documento pela via administrativa e/ou recolher o
valor referente a tarifa de emissdo de 2* via de documento quando
requerido.

E o teor do Recurso Especial n° 1.349.453/MS, de Relatoria
do Ministro Luis Felipe Salomao:

“PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. EXPURGOS
INFLACIONARIOS EM CADERNETA DE POUPANCA. EXIBICAO
DE EXTRATOS BANCARIOS. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO
DE DOCUMENTOS. INTERESSE DE AGIR. PEDIDO PREVIO A
INSTITUICAO FINANCEIRA E PAGAMENTO DO CUSTO DO
SERVICO. NECESSIDADE.

1. Para efeitos do art. 543-C do CPC, firma-se a seguinte tese: A
propositura de agao cautelar de exibi¢do de documentos bancarios (copias
e segunda via de documentos) ¢ cabivel como medida preparatéria a fim
de instruir a a¢do principal, bastando a demonstragdo da existéncia de
relacdo juridica entre as partes, a comprovacdo de prévio pedido a
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instituicao financeira ndo atendido em prazo razoavel, e o pagamento do
custo do servico conforme previsao contratual e normatizagdo da
autoridade monetaria.

2. No caso concreto, recurso especial provido.” (REsp 1349453/MS, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em
10/12/2014).

Nao obstante o autor defenda ter procedido ao prévio
requerimento administrativo, vé-se na notificacdo extrajudicial que ndo
constou sua assinatura no aludido documento (fls. 26).

Da mesma maneira, ndo houve comprovagao de que tal pedido
administrativo fora efetivamente acompanhado com copia da procuragao
com firma reconhecida ou assinatura digital qualificada, o que permitiria
encaminhar a terceiros seus documentos sigilosos, uma vez que o endereco
informado como da remetente ¢ do escritério de seu patrono.

A falta da comprovacdo da procuragdo com autenticagdo
impede a ré de atender ao pedido formulado, dada sua vincula¢do ao
cumprimento das normas que tratam do sigilo das relagoes.

Portanto, assinale-se que o autor nao formulou de modo
adequado e suficiente o prévio pedido administrativo.

Sucede que, nos autos da acdo judicial, a ré exibiu
espontaneamente os documentos requeridos, sem ofertar qualquer
resisténcia.

Assim sendo, o Douto Juizo “a quo”, homologou a
apresentacao dos documentos e deixou de aplicar os 6nus da sucumbéncia,
dada a auséncia de lide.

De tal sorte, falta interesse recursal ao autor, pois o artigo 382,
§ 4°, do CPC!, dispde que nio serd a admitida defesa ou recurso, salvo
contra decisdo que indeferir totalmente a producdo da prova.

Nesse diapasdo, precedentes desta Casa:

1 - Art. 382. Na peticdo, 0 requerente apresentara as razdes que justificam a necessidade de
antecipac¢do da prova e mencionara com precisao os fatos sobre os quais a prova ha de recair. (...) 8
4° Neste procedimento, ndo se admitira defesa ou recurso, salvo contra decisdo que indeferir
totalmente a producao da prova pleiteada pelo requerente originario.
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“PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS - Exibi¢do de documentos
- Contratos de empréstimo - Sentenga homologatéria. RECURSO DA
PARTE AUTORA - Pretensio de condenagdo em honorarios
advocaticios, diante da resisténcia em exibir os contratos aludidos e do
principio da causalidade. Recurso inadmissivel, nos termos do artigo 382,
§4° do CPC, considerando-se que nao houve indeferimento da produgao
da prova. RECURSO NAO CONHECIDO. (TJSP; Apelagido Civel
1004344-25.2024.8.26.0597; Relator (a): Marco Pelegrini; Orgio
Julgador: 12* Camara de Direito Privado; Foro de Sertdozinho - 2°
Vara Civel; Data do Julgamento: 06/03/2025; Data de Registro:
06/03/2025)

Producdo antecipada de prova. Pretensdao de exibicdo de documento.
Regramento proprio com previsdo de recurso apenas no caso de rejeicao
integral do pedido. Recurso ndo conhecido. A agdo proposta pelo autor
objetiva a producdo antecipada de prova nos termos do art. 381, inc. III
do CPC, que admite a exibicdo de documento para conhecimento de fatos
e justificar ou evitar ajuizamento de agdo. Interposicao de recurso que so
¢ permitida no caso de indeferimento total da producdao da prova,
conforme o art. 382, § 4° do CPC. Recurso nao conhecido. (TJSP;
Apelacao Civel 1033474-88.2023.8.26.0405; Relator (a): Sandra
Galhardo Esteves; Orgio Julgador: 12* Camara de Direito Privado;
Foro de Osasco -4" Vara Civel; Data do Julgamento: 05/03/2025;
Data de Registro: 05/03/2025)

3. Em face do exposto, ndo se conhece do recurso.

(assinatura digital)
SANDRA GALHARDO ESTEVES

Desembargadora — Relatora.
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